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Drabancz Mihdly Rébert - Fonai Mihadly:
Ertelmiség, népmiivelOk és a rendszervaltas

Absztrakt:

Tanulmanyunkban a népmivel6knek a rendszervaltdskori szakmai allapotaval és a
valtozo tarsadalmi valosagban bet6ltott szerepével foglalkozunk. E témdban szamos irds
megjelent, ezért els6sorban arra fokuszalunk, hogy a kézmivelddés szerepléi jatszhat-
tak-e szerepet a rendszervaltas politikai, tarsadalmi, illetve kulturdlis valtozdsaiban. Az
értelmiségnek, és kiilonosen az értelmiségi elitnek a rendszervéltasban jatszott szerepét
a szakirodalom alaposan feltarta, a kilencvenes évek ,tranzitoldgiai” irdsai, valamint a
korszak elitkutatdsai alapvetden errdl szdltak (Fonai, 1995, 2003; Kristdf, 2011). A szak-
irodalomban gyakran utalnak arra, hogy a rendszervaltashoz vezeté folyamatok, jelen-
ségek kapcsolatba hozhat6k a népmiivelés, majd a kozmtivel6dés funkciévaltozasaival is,
hiszen a miivel6dési otthonok a nyolcvanas évek valtozasai soran helyet adtak az 4j civil,
gyakran ellenzéki, kezdeményezéseknek. Ezt az llitast nehéz igazolni, a tanulmanyban
arra toreksziink, hogy a folyamat implicit és explicit jellemzdit ragadjuk meg. Ez leg-
inkabb a népmiivelés/kozmiivel6dés valtozasaiban és az intézményrendszer mikodé-
sében irhatd le. Mivel a népmiivelés, kozmuvel6dés megitélésiink szerint altalanosabb
értelmiségi funkciokat, szerepeket ,,professzionalizalt’, mindenképpen foglalkoznunk az
értelmiség fogalmaval és szerepeivel is, valamint bemutatjuk azokat a szakmai vitakat,
valamint kutatdsokat, melyek pontos képet adnak a szakma éllapotardl a rendszervaltas
pillanataban.

Az értelmiség fogalma

Az értelmiséggel foglalkozé szakirodalomban nem taldlhaté dltalanosan elfogadott
meghatdrozas a ,mi az értelmiség”, vagy ,ki az értelmiségi” kérdésekre. Ennek szamos
oka lehetséges, igy pl. az értelmiség torténeti alakvaltozasai, funkciovaltozasai és regi-
ondlis tipusai mindenképpen befolyasoljak a kérdésre adhat6 valaszt. Az értelmiségre
vonatkozd definicidk, valamint értelmiségi 6nmeghatarozasok jellegzetesen valamelyik
funkcidjat, torténeti, strukturalis sajatossagat emelik ki az értelmiségnek (Fonai 2008).
Az értelmiségelméleteket, attol fiiggen, hogy mire fokuszalnak, két nagyobb csoportba
sorolhatjuk. Az egyik csoportba azok tartoznak, melyek az értelmiség funkcidira és sze-
repeire helyezik a hangsulyt, mig a masikba tartozok az értelmiség tarsadalomszerkezeti
helyzetét és torténetét vizsgaljak. Tovabb modifikalja a helyzetet, ha az értelmiségiek on-
képérdl és a réluk kialakult kiilsé képrol és elvarasokrdl is szolni akarunk az értelmiség
definidlasa soran (Fénai, 1988).

Az értelmiség hdrom torténeti alaptipusdnak az ttja a 18.-19. szazadtol valt szét (Fo-
nai, 1992; 1997; 2003). A professionals kategoriak — igy pl. az orvosok, jogaszok, mérno-



kok — mikozben a tarsadalomban betoltott funkciodikat illetéen professzidjuk révén irjak
le, latszolag paradox mdédon most is rendies jegyeket hordoznak. Ennek magyarazata,
hogy a legkorabban professzionalizalddott csoportok — melyek munkdja irdnt a legspeci-
alizaltabban alakult ki konkrét tarsadalmi igény — 6nalléva valasuk még a rendi tarsada-
lom keretei kozott ment végbe, igy ez kés6bbi habitusukra és szakmai szervezédéseikre
is hatdssal volt.

Az értelmiség masik nagy torténeti tipusanak, az intellektuellnek a megjelenését a
francia forradalmat megel6z6 idészakra és részben a felvilagosodasra datalja a szakiro-
dalom egy része (Im Hof, 1995). Az intellektuel, mint tipus jellemzdinek egy része is
ekkor alakult ki: az intellektuelek az értelmiség szellemi és morilis elitjeként jelentek
meg, és 6nmagukat is annak fogadtdk el. A késdbbi intellektuelek tdrsadalomkritikai
szerepet, a forradalmi valtoztatdsok feladatat és dltalaban az 0j melletti elkGtelezettséget
vindikaltak 6nmaguknak. Reprezentansai filozofusok, tarsadalmi gondolkodék, miivé-
szek voltak. Az értelmiség harmadik torténeti tipusa, az intelligencia, Kelet-Eurépaban
alakult ki (Seton-Watson, 1970). Szamos vonasdban emlékeztet az intellektuelre - igy pl.
a tarsadalmi problémak iranti nyitottsagaban —, de az értelmiség e két tipusa kozott tobb
a kiilonbség, mint a hasonlésag. Ennek magyarazata azokban a tarsadalmakban rejlik,
amelyekben az intelligencia létrejott. E tarsadalmak kettés — és torlddott szerkezetiek,
gyengén vagy egyaltalan nem jelent meg a polgarsag. Az intelligencia a modernizalas
tarsadalom atalakitd szerepét és annak vezetését 6nmaganak fogalmazta meg és misszi-
oként értelmezte. Célja a fennalld rendszer megvaltoztatdsa és/vagy a nemzeti fiiggetlen-
ség kivivasa, melyet sajat vezet szerepével vélt megvaldsitani.

Az értelmiségnek ezekhez a torténeti tipusaihoz sajatos szerepek is kapcsolodnak.
Generdlis értelmiségi szerepek (és funkciok), melyek kialakuldsa az értelmiség nem-
fogalmaval fiiggnek Ossze; e szerepek (és funkciok) torténetileg megelézik az eurépai
értelmiségnek az elmult, két évszazadban kialakult tipusai a létrejottét. Ide sorolhatd
az eszmék és a kultiira létrehozdsdval dsszefiiggd szerepek, valamint az ,innovdtori” és
»kredtori” szerepek. Az intelligencidval, mint értelmiségtipussal Gsszeftiggé szerepek, me-
lyek a ,vdtesz és a missziondrius” alakjaban jelennek meg. Az intellektuellel, mint értelmi-
ségtipussal dsszefiiggd szerepek: az ,él6 lelkiismeret” és az ,antipolitikus” karakterekben
valnak meghatarozé szerepekké. A professionals-szal, mint értelmiségtipussal dsszefiiggd
szerepek: ezek a ,,szakért — tervez6 — technokrata” szerepei.

A ,tdrsadalomkritikus” szerepkészlete mindharom értelmiségtipus esetében érvé-
nyesiil, am azok kozott a tarsadalomkritika ellenére lényeges kiilonbség van. Az intel-
lektuel tarsadalomkritikai szerepét a szemlél6dé magatartds, és az outsider allaspont
jellemzi, ami miatt e szerepét kezdett6l komolyan tamadjak és megkérddjelezik. Az
intelligencia tarsadalomkritikai szerepe sokkal ,,aktivistdbb” és konkrétabb, mig az in-
tellektuel altalanosan elvont célok és elvek nevében fogalmazza meg kritikéjat, addig az



intelligencia mindig valamilyen kozdsség, tarsadalmi csoport nevében Iép fel, annak az
érdekeit képviselve valik ,aktivista kritikussd”. A professionals magat a tarsadalomkri-
tikat is szakmai kérdésként kezeli, egy adott szakma szempontrendszere alapjan fogal-
mazza meg ,technokrata’, ,,szakértd” kritikajat.

Az értelmiséggel foglalkozé irasok, tanulmanyok zome teoretikus kérdésekkel fog-
lalkozik, kevés empirikus kutatas folyt példaul az értelmiségi szerepekrdl, az értelmiség
onképérol, identitasardl. A hazai kutatdsok meghatdrozé tobbsége a 70-80-as években
folyt, a rendszervaltas utan, bar az értelmiségtematika (az elittel egytitt) kiemelkedd
jelentdségli volt, alig tortént empirikus kutatds. Még egyszer hangsulyozzuk, hogy a
rendszervaltas utani hazai empirikus értelmiségkutatasok erésen osszefonddnak az elit,
kiilonosen a kulturalis elit kutatdsokkal (Kristof, 2014; Szalai, 1996). Az 1980-as évek ke-
vésszamu empirikus kutatdsai koziil Fénai Mihaly kutatasai emelhet6k ki (Fonai, 1986;
1990/a; 1994; 1997). Egy 1987-es ibranyi 6sszehasonlité kutatds soran az értelmiségiek és
a nem értelmiségiek megkérdezésére keriilt sor. A két csoportnak lényegesen eltéré ér-
telmiségképe és elvardsa van az értelmiség tarsadalmi feladatait és szerepeit illetGen. Az
értelmiségiek onmeghatdrozasaban az értelmiségi lét és a végzett munka jellege dominal
(2-3. hely, 15,2-15,2%), a miiveltség szerepe kevésbé meghatarozo (4. hely, 10,8%). Ezzel
szemben a nem értelmiségiek értelmiségfelfogasdban, -képében a miiveltség és a végzett
munka jellege meghatarozé. E csoport az ,.értelmiségi létnek” marginalis jelentGséget
tulajdonit (0,9%). Az értelmiségiek onképére, artikulacids torekvéseire nagy hatassal
vannak az ,értelmiségi [étb6l” fakado, elvart vagy elvartnak hitt magatartasformak, tu-
lajdonsagok, személyiségjegyek, tevékenységek. A nem értelmiségiek jelent6sebb része a
miiveltséget megkiilonboztetd jegyként értelmezi, abban latja az értelmiség zartsaganak,
»elitszertiségének” magyarazatat (Fonai, 1988: 97-98).

A magyar értelmiség kétévszazados torténetében a legtobb vitat a kozéleti szerepval-
lalas és a mintaadas jelentette. A kozéleti szerepvallalas megitélésében a nyolcvanas évek
végén nem érvényesiilt kiilonbség az értelmiségiek és a nem értelmiségiek kozott, ez azt
jelenti, hogy az értelmiségtdl ,elvartak” a kozéleti szerepvallalast, amit 6k el is fogadtak
- ugyanakkor ez a szerepvallalds nem a ,helyi tarsadalom” érdekei és sziikségletei altal
befolyasolt kozéletet jelentette, inkdbb hatott a hagyomanyos és részben a paternalista,
formalis ,,kozélet-tarsadalmi munka” felfogas.

A rendszervaltas évében keriilt sor egy, nyiregyhazi f6iskolai hallgatok korében le-
folytatott kutatasra, mely a hallgatok értelmiségképét és elvarasait érintette, példaul az
értelmiségi életmddot és az értelmiség tarsadalmi szerepeit illetéen (Fénai, 1990/b). A
hallgatéi valaszok alapjan a kovetkez6 életmdd tipusok rajzolodtak ki: kulttracentrikus,
onképzés-onfejlesztés kozpontd, talhajtott-feszilt-onpusztitd, nyitott-kreativ-innovativ,
kritikai-kozéleti, szakmacentrikus életmdd. A hallgatok értelmiségképe jelentés mérték-
ben megfelel Fonai rendszervaltas idészakaban végzett kutatdsinak. A hallgatok is az



értelmiség szellemi vezetd szerepét (42,1%), valamint a kultdrateremtést,-atadast,-érték-
teremtést (22,3%) emelték ki, és kevésbé tartottak fontosnak a példaadast és a felelds-
ségvallalast (13%), valamint a kozéleti, kritikai és problémamegoldé szerepeket (6,5%).

Az 1991-es nyiregyhazi kutatas eredményei koziil (mely értelmiségi és nem értelmi-
ségi mintakban folyt) az értelmiség és az elit viszonyat érint6 eredményeket emeljiik ki
(Fénai, 1994; 1997). Nagyon tanulsagos, hogy a rendszervaltas kornyékén kiket soroltak
az elitbe, és mit gondoltak arrél, hogy milyen mddon lehet bekeriilni az elitbe. Kiket
soroltak az elitbe az értelmiségiek: politikus, gazdasagi vezets, tudds, mivész, orvos,
mérnok, egyetemi tandr; a nem értelmiségiek: orvos, gazdasagi vezetd, politikus, miivész,
tudos, mérnok, agrarmérnok. Kiket soroltak az értelmiség elitjébe, az értelmiségiek:
tudos, politikus, gazdasagi vezetd, orvos, miivész, egyetemi tandr; a nem értelmiségiek:
orvos, gazdasagi vezetd, politikus, mitivész, mérnok, egyetemi tanar. Ami szembeting,
hogy nem volt igazan nagy kiilonbség az értelmiségiek és nem értelmiségiek elitképe
kozott, és nem tettek kiilonbséget az elit és az értelmiség elitje kozott — ebben az is sze-
repet jatszhatott, hogy ekkor folyt a kiilonboz6 elitcsoportok valtasa, és még nem ment
végbe az értelmiség strukturdlis szétesése és pozicidvesztése. Az (értelmiségi) elitbe vald
bekeriilés madjat (és az értelmiségi elit jellemzdit illetéen) kozos az anyagi jolét valamint
a muveltség és a tudas kiemelése mindkét csoport esetében. Kiilénbséget mutat a kulta-
rateremtés és kozvetités, valamint az 6sszefonddas megitélése, elébbit az értelmiségiek,
utdbbit a nem értelmiségiek latjak fontosabbnak

Népmiivelésbol kozmiivelodés

A népmiivelés/kozmiivelddés kétévszazados hazai torténete soran mast- és mast
értettek a teriilet jellemzésére alkalmazott fogalmak alatt. Két dolog, illetve szamos 6sz-
szetevd kiillonithet6 el. Az egyik az, hogy tartalmaban mit értiink a népmtivelés fogalma
alatt, a masik, hogy ezt milyen intézményrendszer, valamint szereplék valositjak meg.
Témank szempontjabol kiilénosen fontos, hogy az atalakulé népmiivelés/kozmiivel6dés
- nem figyelmen kiviil hagyva a politikai, ideologiai, kulturalis és gazdasagi valtozasokat
- mikor keriilt olyan helyzetbe, hogy viszonylagos autonémidja mellett szerepet jatszha-
tott a rendszervaltas folyamataban, és mire terjedhetett ki.

A magyar allamszocializmus évtizedei alatt a népmuvelésnek két koncepcidja,
ehhez kapcsolddd célrendszere, feladatrendszere és intézményrendszere alakult ki: a
népmivelés (bar magat a fogalmat kordbban is hasznaltak, intézményrendszerében,
célrendszerében azonban lényegesen kiilonbozott, killondsen az 1950-es, de az 1960-as
évek népmiivelésétdl is), valamint a kozmiivel6dés. A ,,szovjet tipusu kulturakozvetités”
(Ponyi, 2023), benne a népmuvelés, az 1960-as évek kozepére vélsagba kertilt, az erre
adott valasz volt a kozmtivelddés, ami ugyan még a ,,szigortan ellenérzott miivel6dés”



id6szaka (lasd a 3T elvét és gyakorlatat), de mar megjelent az 6ntevékenység fogalma a
szohasznalatban és a jogszabalyokban is. Nem fiiggetleniil a 70-es évek gazdasagi, politi-
kai és kulturalis valsagjelenségeitl, a kozmiivelddésben olyan reformfolyamatok indul-
tak el, amelyet a nagyobb nyitottsag és a kozosségi szemlélet jellemzett. A kozmiivel6dés
és szakmai intézményrendszere, a miivel6dési otthonok, de més tarsadalmi és kulturalis
szerepldk is, 1ényegesen tagitottak a kulttra és a kézmiivel6dés intézményi, szervezeti,
és tartalmi hatdrait. Ahogy Ponyi tanulmanyaban megfogalmazza: , Az id6szak egyik
legfontosabb jellemzdje, hogy az intézménykozpontd, a politikai elvardsoknak megfelel6
és mar hagyomanyosnak mondhat6 intézményi kozmivel6dési tevékenységek mellett
megjelentek olyan, korabban tiltott, vagy csak tdrt innovativ szakmai tevékenységek,
mint a vallalkozdi tipust, a lakossagi sziikségletekre épit6 feladatellatds, a mentalhigi-
énés szakirany, a szociokulturdlis animdcio, a kozdsség- és falufejlesztés, a népi kultira,
a hagyomdnyok apolasa, melynek kozvetlen eldzménye a 70-es években kibontakozé
tanchaz-mozgalom, a felndttképzés ujboli megerésodése, az ontevékeny, nonprofit
egyesiiletek szamanak emelkedése és kulturalis, politikai, kozéleti aktivitasuk nove-
kedése, a népfdiskolai mozgalmak visszaerésodése, az alternativ és ellenzéki mozgalmak
megjelenése és az azokkal torténd egytittmiikodés kiszélesedése” (Ponyi, 2023: 123-124)

Ahogy arra utaltunk, a hatvanas évek végére a feliilrél iranyitott és atpolitizalt nép-
miivelés komoly valsdgba keriilt, az erre adott valasz volt a kozmiivel6dés. A kozmiive-
16dési koncepcid kidolgozasaba az allampart (MSZMP) bevonta a kulturalis szakmak
képviseldit, ami a teriilet ,tarsadalmiasulasdhoz” vezetett mar a hetvenes évek koze-
pén. Maga a koncepcid sokszerepl6s, és tobbcesatornas finanszirozasa modellt jelentett,
az ebbdl fakadd mechanizmusok szétfeszitették a politika altal felallitott korlatokat. A
nyolcvanas évek elején kibontakozé gazdasagi vélsag és az arra adott valaszok legali-
zéltak a piaci folyamatokat, a kultura teriiletén is. Ez is erdsitette a kézmtvel6dés térsa-
dalmiasulasat, hozzajarult az ,,alulrdl épitkezé kultura” szemléletének és gyakorlatanak
az elterjedéséhez. Ennek jele volt a klubmozgalom, az amatér muvészeti mozgalom, a
kiilonboz6 tarsulasok és egyesiiletek. A kozmiivelédés f6 nyertese kozéptavon a miive-
16dési otthoni halézat volt. Ez a folyamat is hozzajarult ahhoz, hogy a nyolcvanas évek
kozepére a mivel6dési otthonok a kiilonbozé reformkisérletek terepévé valtak (Dra-
bancz - Fénai, 2005: 224-228). Mindezek eredményeként a nyolcvanas évek végére a
muvel6dési otthonok a szoérakoztatasra és a kozhasznu tanfolyamokra koncentraltak,
mindemellett ,k6z6sségi térként” miikodtek, otthont adva a civil kezdeményezéseknek,
koztitk gyakran a rendszerkritikus kezdeményezéseknek is. Ez a modell a rendszervaltas
soran Osszeomlott, részben a konstrualt jellege miatt is (létrejott a tényleges kulturalis
piac, és a civil kezdeményezések is ,,sajat jogon” miikddhettek). Jol példazzak ezt Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megye miivel6dési otthon halézatanak az adatai is (Fonai, 1998).
Egyrészt megfigyelhet6 volt a miivel6dési otthonok szamanak lasst apadasa (1993-ban



177, 1995-ben 155, 1995-ben 141). A nyolcvanas években az ,,alkoté kozosségek” jelen-
tették a reformvéltozasok egyik irdnyat, a megyében 370-380 mukodott, ezek szdma a
kilencvenes évek elejére egyharmadaval csokkent, és hasonl6 folyamat ment végbe az al-
kot6 kozosségek taglétszamaban is (1988-ban az alkotd kozosségeknek 7644 tagja volt).
A nyolcvanas évek egyik, sikeres piaci reformfolyamata a nyelvtanitas tertiletén kévet-
kezett be, a nyelvtanfolyamok zomét a miivel6dési otthonok szervezték, ezek szama és
a résztvevék szama is egyharmadara esett a kilencvenes évek elejére. A miivészeti és
egyéb tanfolyamok esetében a valtozas kisebb volt (Fénai, 1998: 52-53). Azt mondhat-
juk, hogy a nyolcvanas években jelentés autondmiaval biréd miivel6dési otthoni halozat a
»piaci szempontok” mellett a ,,k6z6sségi aktivitas” intézményi kerete volt, melyen beliil
valéban megjelentek a rendszervaltast el6készitd, illetve tdmogato folyamatok, aktivitasi
formdk. A tovabbiakban néhany empirikus kutatas eredményein keresztiil illusztréljuk a
népmuvelés/kozmuvel6dés és a népmiiveldk szerepvallaldsat a rendszervaltashoz vezetd
folyamatokban.

A népmivelést és a miivel6dési otthonok miikodését tényleges, gyakorlati, tartalmi
miikodését kevés empirikus kutatas vizsgélta. Inkébb az volt a jellemz6 az 1960-as, 70-es
évektol, hogy a hivatalos kulturalis statisztikai adatfelvételek elemzése alapjan fogalmaz-
tak meg a kutatok kovetkeztetéseket pl. a miivel6dési otthonok tevékenységi szerkezeté-
nek elemzése alapjan. A statisztikai adatok elemzése mellett napjainkban az adatfelvéte-
leken alapulé vizsgalatok is elterjedtek (Koncz, 2002; Ponyi et al., 2019).

Boros Laszl6 (2017) a nyolcvanas évek ifjisagi mozgalmat elemezve ir a népmi-
vel6k és a miivel6dési otthonok szerepérol. Boros az (alulrdl szervez6dd, spontan) ifju-
sagi mozgalmak tobb formajat mutatja be. A spontdn margindlis szervezédések kozé az
aluljaros csoportok, a cséves, drogos és biinelkovet csoportok tartoztak, ezek nem
kétédtek intézményekhez, igy a miivel6dési hdzakhoz sem. Nem marginalizdlt spon-
tdn ifjusagi szervezddések is 1étrejottek, ezek onkéntes, szervezett kozosségek voltak, és
gyakran kaptak tdmogatast kiillonboz6 intézményektél. Ahogy Boros irja: ,Kiilonosen
fontosak voltak a kozmivel6dési intézményrendszerben dolgozdk, akik muvel6dési ha-
zakban, tizemi ifjusagi klubokban, konyvtarak eléadétermeiben, oktatdsi intézmények
helyiségeiben helyet adtak a fiataloknak, bizonyos mértékig legalizalva az Gsszejovete-
leiket. Helyenként, némileg a lényeget ,elmaszatold” nevek mogé bujtatva integraltak
is 6ket intézményiik programjaba, segitettek kiils6 eldadok meghivasaban. A segitséget
adok tobbsége népmivelés szakot végzett, sajat munkajukban is gyakran kertiltek 6sz-
szetitkozésbe a hivatalos apparatusokkal, és megtanultak megtaldlni a réseket a rendszer
repedezd falain” (Boros, 2017: 8).

Hasonldan tdmogathattik a népmivelok és a miivel6dési otthonok a fiatal értelmi-
ségiek szervezddéseit, részint helyet adva e szervezédéseknek, részint eléadasok, vitaestek
szervezésével. A fels6oktatdsi (ifjiisdgi) mozgalmak els6sorban az egyetemekhez kotédtek,



bar ez nem az egyetemek aktiv kozremukodését jelentette, 4m a hatdrvonalak elég elasz-
tikusak voltak, elég itt a szakkollégiumokra utalni. A tematikus spontdn ifjiisdgi csoportok
(kornyezetvédok, alternativ békemozgalmak szervezéi) is kapcsolodhattak a mivelddési
otthonokhoz, a jellemzé ebben az esetben is az volt, hogy az intézmények helyet adtak e
szervezbdéseknek. Ugy tlinik, a miivel8dési hazak a nyolcvanas években két teriileten j4-
rulhattak hozza a reformfolyamatokhoz, ezen beliil a rendszer hatarainak a feszegetéséhez
(attételesen a rendszervaltashoz), ezek egyik az, hogy az intézmények ,otthont, helyszint”
adtak olyan szervezeteknek, programoknak, személyeknek, melyek az allampart korabbi
szohasznalataval, valamint mtivel6déspolitikai gyakorlataval a ,,ttrt”, vagy olykor a ,tiltott”
kategoriaba tartoztak. Ez az egyik jele a (mitivelddés)politika tehetetlenségének. A masik
mod, amikor a miivel6dési otthonok nemcsak szimplan helyet adtak a programoknak és
szervez6déseknek, hanem 6k maguk inspiraltak és generaltak azokat.

A szakma és a képzés valtozasai

A népmtivelés hazai torténetével szorosan 6sszefiigg a népmiivel6, mint szakember
képzése. A népmivelés torténete azt mutatja, hogy abban kezdettél jelentds szerepe volt
az allam altal alakitott ,,mtivel6déspolitikanak’, beleértve a szakemberképzést, az intéz-
ményrendszer alakitasdnak jogi és gazdasagi feltételeit, és a tevékenység tartalmat. Az
allami muvel6déspolitika mellett, valtozo intenzitdssal és esélyekkel, mas szerepldk is
szerepet kaptak, s6t voltak iddszakok, amikor a nem dllami szereplék hatasa volt a meg-
hatarozé a népmiivelésre. Az egyes korszakok ,,népmiivelésének’, a tevékenységnek és a
szakembernek a megnevezése is arulkodd, sokat mond a korszak altaldnos és miivel6-
déspolitikdjarol, valamint a tdrsadalomtérténeti folyamatokrol is. Ebbél a szempontbol
talalo T. Kiss Tamas (2000) konyvének a cime, hisz a ,népnevel6tél” a kulturalis mene-
dzserig tekinti at a képzés, a szakma torténetét.

Ennek eredményeként az idedlis szakember is mindig masképpen jelent meg: a
szabadmivel6dés koraban a szervezd, az 6tvenes években a propagandista, a hatvanas
évektdl a neveld, a pedagogus a minta, illetve a szakember 6 vonasa. T. Molnar szerint
a hetvenes évektdl uj szerepfelfogds kezdett a szakman beliil kérvonalazddni, mégpedig
a fejlesztd szerepe. A kilencvenes években megjelent a miivelddésszervezd, a kulturalis
menedzser, a felndttneveld, a kulturélis szolgéltatd, ami nemcsak az elnevezések sokféle-
ségére, hanem a korabban valamelyest egységes (bar konstrualt) szakma tjabb szétsza-
kadasahoz vezet (lasd Fonai, 1991; Mankd, 1990). Az utdbbi évtizedben pedig az andra-
gogus szakma és elnevezés terjedt el, ami a szakteriilet megujulasat, differencialodasat
is jelentette (T. Molnar, 2016). A szakma és a képzés ,tartalmara’, illetve megnevezésére
komoly hatast gyakorol a politika, részben a képzések inditasdra és megnevezésére (pl.
1974-ben), de megsziintetésére, illetve valtoztatasara is.



Manké Maria (1991) az ,,iskolak kiviili miivel6dés” valtozasi-valtoztatasi kényszerei
kapcsan megjegyzi, hogy a rendszervaltas honapjai a szakma és a képzés szamara is a bi-
zonytalansag honapjai voltak, hisz felmertilt a képzés megsziintetése, és a kialakult intéz-
ményrendszer felszamolasa is, ez pedig komoly hatéast gyakorolt a szakmabeliek énképé-
re — egyébként jellemz6 volt, hogy a ,,kézmiivel6déspolitika” lebegtette az allaspontjat.
Meglep6 modon a helyzetre proaktivabban reagéltak a képzohelyek, hiszen megindult
a szakma 0jboli atalakitdsa. Ekkor fogadta el a minisztériumi iranyitas a szakma és a
féiskolai szak 4j nevét, a ,muvel6désszervezdt” (az egyetemi képzésben a ,,miivel6dési
menedzsert” (Fénai, 1991; T. Kiss, 2000). A teriilet fels6oktatasi képzései a kilencve-
nes években a miivelddésszervezés képzésen beliil specidlis szakiranyokat alakitottak ki
(pl. animator, tdmegkommunikétor, kulturalis menedzser), ez is egy reagalas volt az 4j
helyzetre. Ez hozzajarult maganak az 4j szakmanak, szakmdknak (miivel6désszervezd,
muvel6édési menedzser) a konszolidacidjahoz is, egészen a kétezres évek kozepéig.

Népmiivelés és népmiivel 6k a kutatasokban

A népmtivelés szakma, nevének és szakmai tartalmanak a valtozasaitol fliggetleniil, az
1960-as években indult el a professzionalizalddas utjan (Kleisz, 2005). A hivatashoz sziik-
séges a konszenzusos szakmai tartalom, felsGoktatasi képzés, szakmai szervezet létrejotte
és miikodése, az 1970-es években fejez6dott be. Ez nem jelenti azt, hogy ne lettek volna
vitdk kiilonosen a szakmai tartalmakat, illetve az ehhez kapcsolddodan a képzés céljat, va-
lamint az 4tadott tudést és kompetenciékat illetéen. Ugy tiinik, a ,népmiivel8” szakma
sajatossaga, hogy a nyolcvanas évek végéig a politika hatdsdra gyakran véltozé szakmai
célok és tartalmak, az intézményrendszer strukturalis és finanszirozasi problémai miatt
allandban véltozott. A kiils6 hatasok miatt (és ez a huszadik szazad elsé felére is vonatko-
zik) a népmivelés ,konstrudlt” szakmanak (professzionak) tekinthetd (Fénai, 1990, 1991;
Manko, 1991), melyre a kiils6 feltételek valtozasai komoly hatast gyakorolnak. Elég csak
a szakmai megnevezések valtozasaira gondolni: népnevel, néptanitd, népmiiveld, mtive-
16désszervezd, miivel6dési menedzser, andragdgus, kozosségszervezd — ugy tlinik, hogy
nemcsak a népmiivelés ,,konstrualt” szakma, hanem az elédei és az ,,utédai” is, ez pedig
jelentésen veszélyezteti e szakmak, professziok helyzetét. (Etzioni, 1969; Haug, 1973).

A népmivelési szakmak torténetét professzidelméleti keretekben Kleisz Teréz vizs-
galta (2005). A szakma kialakulasanak az el6zményeit egészen a reformkorig vezeti visz-
sza (népnevelés), részletesen, adatolva mutatja be az egyes korszakokban a népmtvelés
helyzetét, tartalmat, intézményrendszerét, szerepldit, beleértve magukat a népmiivelSket
is. Ahogy arra utaltunk a tevékenységet végzOk megnevezése is sokat valtozott az évti-
zedek alatt. Ahhoz, hogy ,,professziordl” beszéljiink, sziikség volt a professzi6 szakmai
tartalmainak a meghatarozasara és a (fels6fokua) képzésre is. A ,,politikafiiggd profesz-



szioépitésre” 1948 utan keriilt sor. Az 1960-as, 70-es években a szakma profiljanak a
kialakitasakor a tudomany versus professzionalis gyakorlat, tudomany versus mesterség
dichotomiak jellemezték a szakmarol folyd diskurzust, amelyben a politika is erételje-
sen részt vett, a masodik opciét timogatva (emiatt is volt folyamatos veszélyben pl. az
egyetemi képzés). A képzé intézményekben a tudomanyos héttért tekintve a pedagdgiai,
majd az andragdgiai személet, illetve a szocioldgiai megkézelités dominalt (Drabancz,
2008). A korszak meghatarozé miivel6déskutatoival jol érzékeltethetd a szakma allapota:
a népmiiveld, mint miveltségfejleszté (Maré6ti Andor), a népmiveld, mint mtivel6dés-
tervezd, miivelddéskutatd (Heleszta Sandor), a népmuveld, mint céltudatos nevel$ (Dur-
k6 Mityas). Hasonldan megoszt6 volt, hogy az intézményes, az allamilag vezérelt, vagy
az ,alulrol” szervez6dé kozosségi élet alakitsa-e a népmiivelést, illetve ennek kapcsan
a szakmat. A politika a masodik opcidt kevésbé tamogatta, bar a rendszer pozicidinak
a romlasaval folyamatos engedményeket tett ebbe az iranyba. A kilencvenes években a
fenti, a szakmai tartalomra vonatkozo Osszetett elvarasokat tjabbak véltottak fel, melyek
alapjan megfigyelhet6 volt a népmiveldi szakma divergalasa. (Drabancz- Fénai Mihaly,
2005; T. Kiss- Tibori, 2015).

A kozmivel6dés ,szakmadja’, a nagyon sok névvaltoztatasnak ellendllé népmive-
16, kozelmultbeli formdjaban alapvet8en konstrualt szakma; egy adott korszak igényei
altal mesterségesen létrehozott, ideoldgiai feladatokkal megterhelt szakma. E szakma
torténetének néhany évtizede alatt oridsi belsé vivodasokon keresztiil, épp a nyolcvanas
évekre nyerte el végleges szakmai tartalmat: ekkor alakult ki belsé munkamegosztasa és
valt a tarsadalomban szakmaként elfogadottd. Viharos sorsat évrél-évre felajul6 szak-
mai vitak és valtoztatasi szandékok jelezték, amik azt mutattdk, hogy e palya, hivatas,
szakma, foglalkozas minden konstrualtsdga ellenére valos tarsadalmi funkcidt is betolt,
ko6zosségi feladatai is vannak. Ellentmonddsossagara mi sem jellemz8bb, mint az a tény,
hogy egyszerre volt ,partallami” és ellenzéki. (Fonai, 1991: 3-4)

A népmiivel6k, majd a kilencvenes években a mtiveldésszervezdk, valamint a nép-
miivelés szakos hallgatok korében tobb empirikus kutatas is zajlott. Ezek sokat elarulnak
a népmivelés/kozmivel6dés, valamint a szakma helyzetér6l. Jelen keretekben eltekin-
tink a nyolcvanas évek atfogd kutatdsainak az elemzésétl, talsagosan messzire vezet-
nének, elég itt utalni az Orszagos Kozéptavi Kutatas-Fejlesztési Terv (Ts-4) keretében
1986-t6l kezd6dé vizsgalatokra a kozmiivelddés helyzetérdl. Horvath Margit (1979) a
Szombathelyen és Debrecenben tanit6-népmiiveld-konyvtaros szakon végzettek koré-
ben folytatott kutatast 1974-ben, a kérd6ivre 901 £6 valaszolt. Azt tapasztalta, hogy jelen-
t6s a fluktudcio a szakmdban (a levelez6s hallgatok 65%-a mar valtott munkahelyet). Aki
valtani akart, magasabb tdrsadalmi statust és kedvezdbb koriilményeket vart. A valtas
mogott az onallosag, a szakmai perspektiva és sikerek hianya, valamint a vezet6i bands-
mad allt. Ugyanakkor a valaszolok 80%-a nem valtoztatott volna szakmat.
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Benkd Eva (1982) budapesti népmiveld vizsgélata keretében 200 népmiiveld hely-
zetét, és szakmai szerepfelfogasat, a professzidhoz sziikséges tudasrdl kialakult vélemé-
nyét elemezte. A szakma egyik, jellegzetes vondsanak a magas fluktuaciot talélta, mely
a vizsgalt 16 az intézményben 23 - 45 szazalékot ért el. A magas fluktuacionak szamos
oka volt, ezek nem sokat valtoztak a Horvath-féle kutatashoz képest (pl. az elégedettség a
munkaval, a fizetéssel, vagy a végzettség és a munkakor egybeesése). Benké kutatasaban
a megkérdezettek a szakmai kovetelményrendszer tisztazatlansagara, a népmiivelé szakma
kidolgozatlansdgdra, az iranyitas merevségére, az 6nallé munka hidnyara utaltak. A kor-
szak népmivel6it Benkd négy csoportba sorolta, a beletérdddkre, a nyiizsgék-szervezdkre,
a felvildgositokra, és a katalizdtorokra (Benkd, 1982; Fonai, 2011: 237-238). A népmiiveldk
tarsadalmi helyzetét orszagos adatok alapjan jellemezte Nyilas (1984). Elemzésében a fog-
lalkozasi csoportok statuszat alakité tényez6kbdl indul ki, azaz az iskolai végzettségbdl,
jovedelembdl és a presztizsbol. A nyolcvanas évek népmiivel6i korében nagyon magas volt
a csak kozépiskolai végzettségliek (37,6%), és a szakképzetlenek aranya (55,3%), akik pedig
rendelkeztek megfelel6 végzettséggel, jellemzGen levelezd tagozaton végeztek (Budapesten
30-40%, vidéken 60-80%). Ez a szakmai felkésziiltség mellett a népmiivelok presztizsét is
befolyasolta. A népmiveléi jovedelmek mas értelmiségi foglalkozasokhoz képest alacso-
nyak voltak, és ennek kiegészitésére is kevés lehetdség volt a masodik, a fekete és sziirke
gazdasagban. A népmiveldk jellemz8en elségenerdcios értelmiségiek voltak, fele fizikai,
egynegyede értelmiségi sziil6k gyermeke, az értelmiségi sziilék korében a tandr és tandcsi
dolgozé ardnya kiemelkedd volt. Nyilas szerint a népmivel6k képzettsége, a szocialis Osz-
szetétele, a végzett tevékenység vitathat6 értelmiségi jellege, jovedelmezisége egylittesen
alacsonyabb presztizst teremt, az alacsonyabb presztizs visszahat a jovedelem alakulasara, a
palyat valasztok korére, és hozzajarul ahhoz, hogy magas lesz az ,,atutazok” aranya. Rdada-
sul a foglalkozds konstrudlt jellege, torténeti eredete, a pedagéguspdlyaval valé rokonsaga,
a kompetenciahatdrok tisztdzatlansaga miatt eleve alacsonyabb presztizst jelent az értelmi-
ségi csoportok szamadra (Nyilas, 1984: 44-45).

A nyolcvanas évtized masodik felében Vercseg Ilona és Foldidk Andras foglalko-
zott a népmiivelSi palyakép kérdéseivel (Vercseg, 1988). E kutatas els6sorban a szak-
mai szerepértelmezésre fokuszalt, a 108 interji alapjan kilenc, jellegzetes szerepértel-
mezést kiilonitett el. A vidéki mintan folytatott kutatas azt mutatta, hogy a népmiivelék
54,3 szazaléka volt elsGgeneracids értelmiségi (ez Budapesten fele ekkora, 26,7 szaza-
1ék volt), azaz a vidéki népmiivel6k kozott a nyolcvanas években is magas volt az ala-
csonyabb statusza csaladokbdl szarmazok ardnya, ami azt jelenti, hogy a népmiiveld
szakma jellegzetesen az intergenerdcios mobilitds egyik, népszerti csatorndja volt, kitorési
pontja az alacsonyabb szarmazasuaknak. Vercseg szereptipoldgidja szerint a leggyakoribb
szerepértelmezés a ,,megfelelni az irdnyitds aktualis elvarasainak” volt (Vercseg, 1988: 85).
Ez azt jelenti, hogy a szakma, amelyet sok szempontbdl sokféleképpen értékeltek a nyolc-
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vanas — kilencvenes években, jellemz6 médon konform magatartassal, de nem ,,hivéként”
reagalt a politikai elvarasokra. Két, jellegzetes szerepkészletet emeliink még ki: a ,,hétkoz-
napi kultira” kommunikalasat fontosnak tart6 szerepfelfogast (a megkérdezettek 12,9 sza-
zaléka), és az ,egyéni életvezetésre buzditd” tipust. Ez azt mutatja, hogy a nyolcvanas évek
népmiivel6i mar meghaladtdk az 6tvenes, hatvanas, majd a hetvenes évek ettdl eltér6 ,fel-
vilagositd” népmivel6i szerepfelfogasat, nyitottak a mindennapi élet és kultiira irdnydba, és
mar alig volt jellemz6 rajuk az ,,iinnepi kultira” atadasanak szandéka.

Egy 1989-es nyiregyhazi kutatds eredményei azt mutatjék, hogy a rendszervaltas fel-
gyorsulo folyamatai csak kis mértékben hatottak a népmiiveldk és a ,laikusok” vélemé-
nyére, illetve elvardsaira (Fonai, 1990: 104-105). A laikus interjialanyok valaszaibol két,
igen meghatdrozo jeggyel leirhat¢ kiils6 palyakép bonthat ki. A kiils6 palyakép megha-
tarozo eleme a programszervezés (38,5%) és a miivelédés (17%), szérakoztatds (6,6%). E
jegyek a népmiveldi szakmardl kialakult, konvencionalis képrol tanuskodnak. E kiilsé
palyaképben alig van jelen az elvarasok szintjén markdnsabban jelentkez igény az em-
berekkel t6r6d6 népmiiveldre. A konvencionalis kiilsé palyakép valamelyest modosult a
80-as évek végére, hisz az elvarasok, az, hogy mit hidnyolnak a népmivel6k munkajabdl,
a kovetkezdk voltak: a rétegekkel, korosztalyokkal valé torédés, (15,3%), az embereket
érdekld, valtozatos programok (11,4%), ami jelzi a lakossagi igényekben a kozosségte-
remtd, a kozosségépité népmuveld jegyeit. A lakossag a népmiivel$ tudasa esetén meg-
hatdrozénak tartja annak sokoldaltsagat (44,7%) és ,humén ,, (12,5%) jellegét. Ujra egy,
a szakma altal 6nmagardl kialakitott kép, hisz a népmivel6k ugyancsak fontosnak érzik
altalanos tudasuk sokoldalusagat (27,2%), nyitottsagat (8,9%) és human jellegét (5,0%).

A kilencvenes években a gyorsan atalakuld professziot Di6si Pal kutatdsaibol ismer-
hetjitk meg (Didsi, 1996, 1998). Sok szempontbol a mar ismert helyzet és folyamatok ko-
szonnek vissza: a szakmabeliek 62 szazaléka nd, négytizediik egyszemélyes intézmény-
ben dolgozik, héttizediik a szakmai kozépgeneracidhoz, a 31 - 50 évesekhez tartozik. Az
érdekes eredményeket kiemelve az latszik, hogy a népmiiveldként dolgozok héttizede
nem népmivel6ként kezdte a palyajat, ennek ellenére 65 szazalékuk nem tervezett val-
toztatast, és 78 szdzalékuk ,népmiiveléként” hatdrozta meg onmagat.

Konkluzio

A népmivel6 szakma, mas szavakkal foglalkozas, palya, hivatds, professzi6 (a szak-
irodalomban mind az 6t megnevezést, fogalmat hasznaljdk, bar nem teljesen azonos a
jelentésiik) kapcsan annak hdrom jellegzetességét emelhetjiik ki: konstrualt, szemi-pro-
fesszio, és gyors atalakulasai miatt trendszer(ien deprofesszionalizalodott. A népmiiveld
szakma ,,konstrudlt”, hisz tébb korszakban, de kiilondsen az 1950-60-as években, hama-
rabb alakitottdk ki intézményrendszerét és a szakmaval kapcsolatos elvarasokat, mint
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ahogy az szervesen kialakult volna (Nyilas, 1984; Fonai, 1990; Manko, 1990). Ez a feliil-
ré] kiépitettség sokban hozzajarult a szakma allandé valtozasi kényszeréhez is — a vélto-
zasokat részben a politika, részben a gyakorlat inspiralta. Ez 6nmagaban nem jelenti azt,
hogy a népmiivelés ne valt volna szakmavd, professziéva, annak professzidszocioldgiai
értelmében (Parsons,1968). Jol lathat6, hogy korvonalazddott a szakmahoz sziikséges
tudads, ezt felsdoktatasi intézmények adtdk dt, és 1étrejottek a szakma sajat szervezetei. A
szakmahoz sziikséges tudas meghatdrozasaban folyamatos szakmai vitak folytak a fel-
s6oktatasi intézmények kozott, és arra, kiillondsen az 1950-es-60-as években, de a ké-
sébbiekben is, a politika is hatast gyakorolt. A konstrudltsag, a ,,szervetlen” kialakulas, a
gyors, kikényszeritett valtozasok is hozzajarultak ahhoz, hogy a népmtivelés jellegzetes
szemi-professzié (Etzioni, 1969; Kleisz, 2005). Ezt a jelleget erésitette a szakképzetlenek
magas aranya a népmuveldi palyan (ez magas statuszu professzioknal teljesen elképzel-
hetetlen), a palya alacsony presztizse és jovedelmi helyzete is, és hozzajarult az is, hogy
a kiillonboz6 képesitési szinteken szerzett végzettségek kozott nem differencialtak a ké-
pesitési rendeletek, igy azonos értékinek ismerték el a tanitoképz6 féiskolakon meg-
szerzett szakkollégiumi végzettséget a f6iskolai és egyetemi végzettséggel. A népmivelés
mint szakma, professzié mindig azzal kiizd6tt, hogy ténylegesen professziéva valjon, am
a tevékenység és részben a képzés jellegzetességei miatt inkabb szemi-professzioként ir-
hatd le. Az allando, hektikus valtozas pl. a szakmai tartalmakban, és a szemi-professzids
jelleg pedig deprofesszionalizalta (Haug, 1973; Fénai, 2011) a népmiivelést, azaz szétzi-
lalta a szakmai tudasrol sz016 szakmai, politikai és ,,laikus” konszenzust, és csokkentette
a szakma egyébként is alacsony presztizsét.

Az empirikus népmiveld kutatasok azt mutatjak, hogy a nyolcvanas évek végén még
érvényesiiltek a népmiivel6k konvencionalis szakmai szerepei és tevékenységstruktiraja,
ugyanakkor megjelentek olyan, uj, kiils6, gyakran ,laikus” elvarasok, melyek a helyei
tarsadalmak és kozosségek felé fordulast, a helyi tarsadalmi igényeknek valé megfelelést
jelentették, és érvényesiilt egyfajta ,,piaci” magatartas is, ami tovabb modositotta a nép-
miivel6krél kialakult hagyomdnyos képet és tevékenységrendszert.
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Drabancz Mihdly Rébert - Vital Attila:
NépmiivelOk a rendszervaltasban

Portréinterjik narrativ elemzése

A rendszervaltas folyamatat katalizalé demokratikus ellenzék vezet6i személyisége-
inek, elsésorban a févarosi akadémiai értelmiségi korbél rekrutdlddo elitnek a kozéleti
szerepvallaldsat, a tobbparti demokracia megteremtésében betoltott szerepét szamos tu-
domanyos kutatas vizsgélta, azonban a vidéki Magyarorszagon létrejott alternativ poli-
tikai mozgalmak, onszervezédések kulcsszerepléinek életttjardl, motivacidirol, eréfe-
szitéseir6l méltatlanul kevés tudomanyos és ismeretterjesztd munka latott napvildgot.
Korébbi adatgytijtéseink soran, mely Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei telepiiléseken a
demokratikus dtalakuldsban meghatarozé szerepet jatszo egyéniségek életutjat vizsgalta
(Vital-Drabancz 2022; 2023), felfigyeltiink arra a tényre, hogy a vidéken megszervezo-
dott ellenzéki partok alapszervezeteiben, megyei valasztmanyaiban, illetve orszaggytilési
és onkormanyzati képviselGjeloltséget vallalo aktivistak korében nem pusztan a human
értelmiség (Gjsagird, tanar, lelkész) volt felillreprezentalva, hanem a kozmiivel6dés,
kultarakozvetités teriiletén tevékenykedd szakemberek, illetve erre a palyara készilé
féiskolai hallgatok koreibdl kiilondsen nagy szamossaggal vettek részt a demokratikus
ellenzék mozgalmaiban a vidéki Magyarorszagon. Ugyan fenntartjuk az optikai torzi-
tas elméleti lehetdségét, ugyanakkor az torténelmi evidencia, hogy a kis- és kozépvaro-
sokban, megyeszékhelyeken a miivel6dési hazak rendezvényei, konyvtarak iré-olvasé
taldlkozdi, ismeretterjesztd foglalkozasok biztositottdk a helyi diskurzust a partallam le-
bontasaval kapcsolatos igények megfogalmazasanak, a demokratikus atalakulds médjara
vonatkozo elképzelések, nézetek iitkoztetésének. Ezek a kulturdlis terek biztositottdk a
kés6bbiekben, a nyolcvanas évek végén létrejott ellenzéki partok miikodésének alapvetd
infrastrukturalis feltételeit, a szabad valasztasokra vald felkésztlést. Hipotézisiink sze-
rint ezekben a folyamatokban katalizator szerepe volt a népmivelSknek', akik mar a
hetvenes évek masodik felét6l egyre eredményesebb mdodon tagitottak a szocialista kul-
tarpolitika hatdrait, segitették a hivatalos ideoldgiai doktrinaval, izléskultiraval dacold
ontevékeny korok miikodését.

1 A népmtivel6 terminust tagabb kontextusban hasznéljuk a tanulmanyban, nem munka-
korként, foglalkozasi pozicioként definialjuk, hanem az 1980-as években a kozmiivel6dés
teljes vertikumdhoz tartozo, hivatasszertien kultirakozvetitéssel, illetve kozosségszer-
vezéssel foglalkozokra, illetve erre a palyara késziilokre alkalmazzuk ezt a kifejezést. A
terminoldgiai kérdésekkel tobb jeles tanulmany, illetve monografia foglalkozik (Mankd,
1990; Fonai, 1991; T. Kiss Tamas, 2000; T. Molnar, 2016).
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A tanulmanyunk narrativ interju elemzésével tarja fel a rendszervéltasban aktiv
szerepet vallalé népmivelSk involvaltsaganak okait, politikai szervezd tevékenységét,
tovabba a népmivelé képzések hatasat a kultairmunkasok kozéleti szerepvallalasara a
nyolcvanas évek idémetszetében. Az adatgydjtésiink narrativ interjikra épiilt. A leird
jellegti kutatdsunkban elméleti alapsokasaganak tekintettitk az 1980-as évek masodik
felében a demokratikus ellenzéki mozgalomban, illetve a posztszocialista atmenet id6-
szakaban kozéleti szerepet vallalo, az 1980-1991 kézotti idészakban a magyarorszagi
kulturalis-kézmivel6dési intézményekben szakdolgozéi vagy szerzddéses statusban, al-
kalmazotti vagy kis-, illetve kozépvezet6i beosztasban foglalkoztatott szakdolgozokat, il-
letve az 1985-1990 kozotti iddszakban barmely magyarorszagi felsGoktatasi intézmény-
ben népmiveld szakon tanulmanyokat folytatokat. Az interjualanyok kivalasztasa a
tarsadalomtudomanyi kvalitativ kutatasokban gyakran alkalmazott h6labda mdédszertan
(snowball sampling) alkalmazasaval tortént. Az elkésziilt interjuk statisztikailag ugyan
nem reprezentdlja az alapsokasagot, ugyanakkor a narraciok elemzése fontos kiindulo-
pont lehet a népmiivelk rendszervaltasban betoltott szerepének megismerésében.

Ebben a tanulmdnyban négy dimenziéban elemezziik az interjuialanyok narrativa-
it. A népmiivel6k politikai szerepvallalasat motivald tényezék szamba vétele kapcsan a
vizsgalatunk fokuszpontja, hogy a népmiiveldknek az ellenzéki partok, szervezetek te-
vékenységében valo részvételtét milyen médon hatarozta meg a partallami rendszerhez
valé viszonyuldsuk, a bevonddasukat milyen személyes tényezdk, szocializacids hata-
sok tamogattak. A narrativak elemzése soran megkiséreljiik szétszélazni azt a relaciot,
hogy a kozéleti érdekl6dés terelte —e a népmiveldi palydra az egyént, vagy a népmtiveld
képzés palyaszocializacios hatasa formalta a kozélet alakitasdra iranyuld belsd igényt, A
rendszervaltas iddszakaban az interjualanyok politikai preferencidinak és kozéleti rész-
vételének elemzése soran elsdsorban a kozéleti szerepvallalas szervezeti hatterére foku-
szalunk: az ellenzéki aktivistak vélasztottak e- partot a cselekvésiik szinteréhez, vagy a
megszervez8dd ellenzéki partok valasztottak ki a személykozi kapcsolati haldzataikon
keresztiil a lokdlis térben befolyassal bir helyi politikusaikat, illetve ezek a preferenciak
mennyiben tekinthet6k ideoldgailag konzisztensnek?

Szociokulturalis hattér, identitas

Az 1980-as években Vercseg és Foldiak altal iranyitott, a népmtivel6k korében foly-
tatott kvalitativ kutatds az egyéni élettorténeteken, a csaladi szocializacids mintakon ke-
resztill tarta fel a szakma gyakorldinak hivatasképét. A vizsgdlat sajatossaga volt, hogy
elsésorban a nagykozségek kozmiivel6dési intézményeinek féallasu szakdolgozoira f6-
kuszalt. A kutatas egyik kovetkeztetése, hogy a zomében elsé generdcids értelmiséginek
tekintheté kozmuvel6dési dolgozok csaladi és szakmai szocializacidja meglehetGsen
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sziirke volt, a népmivelSk életébdl, szakmai identitasabol hianyzott az értékad6 minta, a
palyara kertilésiik kevésbé tudatos dontésnek tudhato be. A masik fontos megallapitas az
volt, hogy nélkiilozik a nagyobb foku szuverenitast, viselkedésiik, értékrendjiik inkabb
konformista, adaptiv jellegli (Vercseg 1988). Kleisz Teréz dolgozataban négy, a népm-
velok korében 1970-1990 kozott végeztt kutatas Osszevetése soran arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a szakmateriilet képvisel6i nagyfoku intergeneracios mobilitdsi életutjabol
fakaddan toredékesebben szocializalodtak kritikai értelmiségivé, a passziv, alkalmazko-
do életstratégia erdteljesen haté mintézat (Kleisz 2005).

Adddik a kérdés, hogy a nyolcvanas évek masodik felében, az ugyan meggyengiil6,
de mégiscsak regndlé partallam idészakdban a demokratikus ellenzéki mozgalmakba
bekapcsolddo, ezdltal egzisztencidlis kockazatot vallalo, politikai értelemben nonkon-
form habitust népmivelék életutjdban, szociokulturalis hatterében milyen tényezok
hatasa mutathat ki, amely tdmogatja a kozéleti szerepvallalasukat, a fennallé normativ
renddel val6 tudatos szembenallasukat? Az altalunk készitett életutinterjukan két fonto-
sabb tényez6 rajzolodik ki: a rendszervaltas folyamataba bekapcsolddé vidéki népmi-
vel6k csalddjanak aktiv hivé 1étformadja, vallasfelekezeti kot6dése, illetve a szdrmazasi
csalad partallami rendszerbe vald beagyazottsaganak alacsony szintje, s6t a kommunista
diktattraval szembenalld csalddtorténet. Ez a két mozgatorugd egyes életutakban dssze-
kapcsolédik, erételjes szocializacios élménnyé viélik.

A fenndllé renddel szembeni ellendll6 attitiid természetes része volt a csalddi életiink-
nek. Edesapdm lelkész volt, az egyhdziigyi kérdések mellett nagyon érdeklédott a koziigyek,
kozpolitika irdnt is, és ez az aktivitds nem nyerte el sem a hatalomgyakorlok, sem a meto-
dista egyhdzvezetok tetszését. Csak egy aprosag: a lelkészeknek rendszeresen tartottak
politikai tovabbképzést, ezt hazafias népfronti iilésnek hivtdk a hatvanas, és szerintem a
hetvenes években is. Ezeken a taldlkozékon az eléaddsokhoz hozza lehetett szolni, és ter-
mészetesen az édesapdm sokszor fel is szolalt, amit tobbnyire valamilyen retorzié kovetett.
Eléfordult, hogy tobb évre bevontdk a jogositvdnydt, és akkor kerékpdrral jdrt, vagy a hivei
fuvaroztik. Lelkészcsalddban éltiink, a sokgyermekes, hivé kiskozdosségnek van egy sajdtos
belsé klimdja. Volt egyfajta szigoriisag, elvirds veliink szemben, hogy példamutaté életet
éljiink, még akkor is, hogy ha ezt esetleg nem éreztiik a sajdtunkénak. Ugyanakkor beliil-
16l megélve nagyon jé volt felndni ebben a miliében. (...) Edesapdm felfiiggesztett bortin-
biintetést kapott, és kozel hét évig gyakorlatilag illegalitdsban miikodott. Elbocsdjtottik az
dallasdbol, amit 6 nem fogadott el; a gyiilekezete kitartott mellette. Ma mdr nem konnyii
elképzelni, hogy még személyi igazolvinya sem volt abban az idében. Az autdjdrdl levet-
ték a rendszdmot, hogy ne tudjon vele kozlekedni. Ilyen zaklatdsok kozepette zajlott az
életiink. Végiil is 1981-ig tartott ez az dllapot. En 1igy emlékszem vissza ezekre az id6kre,
hogy dllando fesziiltségben éltiink, de ehhez is hozzd lehetett szokni. (...) ugyanakkor ez
a helyzet nem jelentett teljes kiviildllésagot. A Kommunista Ifjusdgi Szovetség tagja nem
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voltam soha, de 1ittor6 példaul igen. Kérdeztem is egyszer anydmtol, hogy ha a KISZ-tagsdg
nem fért bele a csalad értékrendjébe, akkor miért lehettem az dltaldnos iskoldban kisdobos
és uttoré? Erre a kérdésre azt a vdlaszt kaptam, hogy kisgyermek korunkban, amennyire
csak lehetett, igyekeztek megévni benniinket a konfliktusos helyzetektdl. Ennek ellenére én
abban a létallapotban szocializalodtam, hogy a csaladunk a fenndllo renddel mindig is
szembe helyezkedett, rdaddsul a lelkészgyerek stdtus, és kisegyhdzi hovatartozds még egy
tovabbi stigma volt. Igazdbdl a torténelmi egyhdzak sem lelkesednek a kisebb felekezete-
kért, mar amennyiben létezik egydltaldn olyan kategoria, hogy torténelmi egyhdz.

Edesapdm reformdtus lelkész volt Tamdsvdraljdn, egy kis faluban, amely Szatmdrné-
metitll észak-keletre taldlhaté, nem messze Halmi kozségtol. A Felvidék visszacsatoldsdt
kovetéen Romdnia egyre ingeriiltebben kezelte a magyar kérdést, és 1939 oktoberében a
renddrség letartéztatta apdmat, mintegy ezer, politikailag megbizhatatlannak tartott ma-
gyarral egyiitt. Kolozsvdron a katonai bortonben tartottdk fogva 6t, majd két és fél ho-
napos elézetes letartoztatds utdn, 1939. december 21-én 35 madsik tdrsdaval egyiitt kito-
loncoltdk Romdnidbdl. (...) A kozépiskola akkori légkire egydltaldn nem volt nyomaszto.
Emlékszem, hogy torténelemtandrunk és az iskolaigazgaté a feleségével rendszeresen a
Szent Anna templomba jdrtak misére. Az elsé osztdlyfénokom is hivé ember volt, és én 1igy
éreztem, hogy a tandrok tobbsége valldsos vildgnézettel birt. Nem eréltették rank azokat a
nézeteket, amivel maguk sem tudtak azonosulni, annak ellenére, hogy ez egy ipari iskola
volt. 1956 utan alakult meg a Kommunista Ifjusdgi Szovetség, és teljes egyetértésben a mi
osztdlyunk gy dontott, hogy nem lépiink be a KISZ-be. Igen dm, de amikor kozeledett az
egyetemi felvételi, akkor egy-két didknak kotelezben ajdnlott volt a tagsdg, mondvdn, hogy
egyébként semmi esélyiik nem lesz a tovabbtanuldsra.

Egy kisfaluban sziilettem, édesapdm evangélikus lelkészként szolgdlt. A korai szocializ-
mus szegény Magyarorszdgan egy nagycsalddban néttem fel. En elésorban az édesapdm éle-
tén, hivatdsdn keresztiil ismertem meg a létez6 szocializmus miikodési mechanizmusdt. Az
acéli kategoridkkal szélva az egyhdz a tiltott és a tiirt hatdrdn miikodé intézmény volt, igy az
egyes lelkészek is. Edesapdm is a megfigyelt személyek kizé tartozott, aki soha nem tett hii-
ségeskiit a kommunista hatalomnak, pedig vildgossa tették szdmdra, hogyha feljebb szeretne
lépni, akkor meg kell jelentetnie egy-két olyan irdst a sajtoban, amiben kifejezi a szocializmus
irdnti lojalitdsdt. Edesapdm meg azt mondta, hogy 6 az egyhdz urdhoz kitotte az életét, az
irdnta vald hiiségét barmikor, barhol megvallja, viszont a manddtuma nem a politikai rezsim
tdmogatdsdra szol. Igy aztdn egész életében a falusi lekész pozicidjdban ragadt.

Abban az idében a szocializmus rendszere mdr fellazuloban volt, ha valaki templomba
jart, annak nem volt kiilonosebb kockdzata, senki nem csindlt belble tigyet, kivéve, ha ezt
demonstrativ céllal tette. Az enyhiilés id6szakdban is lehetett érezni a lathatatlan, felemelt
ujjat, hogy eddig, és ne tovdbb. Mindenki tisztaban volt a kimondatlan elvirdsokkal és a tilal-
makkal is. Nem volt illendé a pedagégusoknak templomba jarniuk, annak ellenére sem, hogy
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ebben az idészakban mdr tobbnyire nem kellett retorziotdl tartania egy tandrembernek, ha
istentiszteleten vett részt, kiilonosen egy kistelepiilésen. A nem totalitdrius diktatiira jellemzo-
je a lathatatlan korldt: szamos viselkedési norma nincs megfogalmazva, nincs jogszabdlyban
rogzitve, de érzi az ember, hogy mi az, ami beleillik a hatalom elképzeléseibe, és mi az, ami
nem. Az iratlan szabdlyokkal az emberek tisztaban voltak, akarva vagy akaratlanul, tudtdk,
hogy milyen magatartdsi normdknak kell megfelelniiik. A jatékszabdlyokat az én csalddom
is betartotta, annak ellenére, hogy mi egészen mds vildgnézet alapjan szocializalodtunk. Az
egyik nagyapdam rendérként szolgdlt a Horthy-korszakban, a mdsik nagyapdm gazdalkodo
kuldk volt. Mi mdsfajta értékrend mellett néttiink fel, és ahogy raeszméltiink a vildgra, az
eléirt keretek egyre inkdbb szitknek bizonyultak szdmunkra.

Tomka Miklds értelmezésében a szocialista rendszerben a tarsadalmi igényekhez
val6 alkalmazkodassal szemben a partallami vezetés és a tarsadalom kett6s szembenalla-
sa volt meghatarozd. Ebben a helyzetben a vallas kiemelt szerepet jatszott a hagyomanyok
megOrzésében, a kozosségek Osszetartdsaban, valamint az emberek teljes kontrolljaval
szembeni ellenallasban. Mikozben a modernizacios folyamatok Kelet-Kozép-Eurdpaban
is gyengitették a vallds pozicidjat, a politikai megosztottsag viszont inkabb er6sitette azt.
Bar a partallam tldozte a vallast, a vallds és az egyhdz a hagyomanyok védelmezdjeként
és az ellenzék kifejez6déseként Gj erére kapott, amely Nyugat-Europaban nem létezett.
Tombka felveti, hogy érdemes vizsgalni azt a problémat, hogy az egyhazak teoldgiai és
tarsadalmi konzervativizmusa milyen mértékben tekinthetd ildozott helyzetnek, és az
»ildozéssel szemben gorcsbe merevedetten védekezé magatartds” kovetkezményének.
(Tomka 2009).

A pértallammal szembenall6, a hivatalos ideoldgiai doktrinakat megkérddjelezé at-
titlid szocializacids hatdsa az interjualanyok esetében markans szerepet jatszott a passziv
kritikai diszpozici6tdl a nyolcvanas évek masodik felében egyre manifesztaltabba valo
ellenzékiségi szerep felvéllalasaban. Ez a beallitodas figyelheté meg azoknak az elsé ge-
neracios értelmiségivé valé népmivel6knek az esetében is, akik nem lelkész csaladbdl
szarmaznak, viszont a hetvenes-nyolcvanas években egyhazi fenntartast kozépiskola-
ban folytattdk tanulmanyaikat. 1950-ben, a szerzetesrendek feloszlatasat kévetGen meg-
allapodast kotott a katolikus egyhaz az allamhatalommal, mely alapjan négy szerzetes-
rend nyolc kozépiskolaban folytathatta a négyosztalyos katolikus gimnaziumi képzését.
Ezt az alkut erdsitette meg a Vatikan és a Magyar Allam kozdtt 1964-ben kotott egyez-
mény, ami a katolikus iskolak helyzetén nem valtoztatott, a status quot megszilarditot-
ta. Az egyhazi iskolak az dllam dltal megszabott mtikodési elvek szerint folytathattak
oktatd-neveld munkat, és tandraik azt kovetden tanithattak — dllami tantervet kovetve és
allami tankonyvet hasznalva —, hogy letették az eskiit a Magyar Népkoztarsasagra és az
alkotmanyara. Az egyezmény alapjan a katolikus iskolak azoknak a sziil6knek a gyerme-
keit vehették fel, akik nem nyertek felvételt allami iskolaba, vagy akik onnan szabadon
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léptek at egyhazi gimndziumba (Csejoszki 2012). A partallam altal kiépitett ,,masodik
oktatasi rendszer” a 19. szdzad egyhazi népoktatasahoz hasonldéan funkcionalt, ami ki-
egészitette az allami népoktatast legalabbis gimndziumi oktatas szintjén (Kozma 2005).
A korszak felekezeti gimndziumai mintaiskolakkd fejlédtek és igen nagy presztizzsel
birtak, annak ellenére hogy mitikodésiik feltételei rendkiviil hatranyosak voltak az alla-
mi iskoldkéhoz képest (Balogh 2008). Az 1627-t6] folyamatosan miikodd Gy6ri Bencés
Gimnézium (mai nevén Czuczor Gergely Bencés Gimnazium) bentlakasos képzésében
két interjualanyunk is részt vett. Az intézmény szellemisége, a tudds bencés szerzetesek
vildgképe meghatarozé élményként szolgalt és megalapozta a kozélet iranti érdekl6dés,
a koziigyek alakitasanak igényét.

Az iskolavdlasztast leginkdbb édesanydmnalk, illetve a falunk papjdanak koszonhetem.
Nem vagyok biztos abban, hogy kiskamaszként tényleg ezt akartam, illetve nem tudtam,
hogy mire vallalkozok, de a sziileim kiildtek, és engedelmes fiti voltam. Falusi gyerekként
beleugrottam az ismeretlenbe. Nagy kulturdlis sokk volt, de nagyon jol éreztem magam.
Az elsé év nehéz volt, de a mdsodik évet mdr kifejezetten élveztem a Gydri Bencés Gim-
ndziumban, és nagyon sokat kiszonhetek az ottani tandraimnak, a kozegnek, a hétvégi
kirdnduldsoknak, a Bakonynak, a vdrosnak, tandraimnak, akik kinyitottdk a szememet a
vildgra. A partdllam feltigyelete alatt ugyan, de nagyon inspirdlé szellemi kozegben élhet-
tiink, olyan irodalmakkal ismerkedhettiink meg, olyan beszélgetésekben vehettiink részt,
amelyek lehetbséget adtak arra, hogy foglalkozhassunk a nemzeti kérdésekkel, a nemzeti
ontudattal. Megemlitenék egy tandromat, Jaki Teodéz atydt, aki minden nyardt a moldvai
csangok kozott toltotte és diaképekkel szinesitett élménybeszdmolot tartott Székelyfoldrél, a
magyarsag égetd problémdirdl. (...) Szoval a bencés iskolai kozdsség egy mdsfajta, sajdtos
vildgot teremtett szamomra akkoriban, amirdl azt gondolom, hogy a késébbi szerepvilla-
lasomat is megalapozta.

Sokszor gondoljdk azt, hogy egy egyhdzi iskola, kiilondsen egy katolikus gimndzium egy-
nyomtdvos szellemiséget és lelkiséget sulykolé intézmény. En meg pont azt tapasztaltam meg,
hogy a bencés gimndzium sokértii szellemi inspirdciot ado kozeg volt, amelynek az dlddsdt,
meg a hatdsdt mind a mai napig érzem magamon. A formdlis, az egy-egy felekezethez ko-
t6d6 valldsossdg jelentdsége visszaszorult a szocializmusban, igy a gimndziumban mdr nem
tekintettek eretneknek. En voltam az egyetlen evangélikus az iskoldban és teljes mértékben
elfogadtik az én valldsi mdssagomat. Az, hogy én evangélikusként bekeriiltem egy katoli-
kus kozosségbe, nem teremtett valldshdborus helyzetet, ellenben megtapasztalhattam, hogy
mennyire fontos dolog az életben, hogy aki kisebbségben van, ahhoz milyen médon kell vi-
szonyulni. (...) A bencés atydktol hdrom fontos dolgot tanulhattunk: a kereszténységet, az
eurdpaisdgot és a magyarsdgot, és mindezt természetes Gtvizetben és elképesztd mindségben.
De mds élményeket is adott a gimndzium, pezsg6 kulturdlis életet teremtettek a bencés atydk.
Iskolai koncertet adott nalunk a vildghirii Tatrai Vondsnégyes vagy a huszadik szdzad egyik
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legnagyobb zongoristdja, Szvjatoszlav Richter. Iskolai balokon az Illés, a Metré egyiittesek, a
Tolcsvay Trid jdtszottak. Azokban az id6kben a bencés bal volt Gydr egyik legnagyobb tdrsa-
sdgi eseménye, elsGsorban azért, mert ott mindig él6 zenekar jdtszott.

1981 nyardn mdsodéves gimnazistaként, iskoldnk szervezésében osztdlytdrsaimmal
Krakkoban tolthettiink néhdny hetet, kozremiikodtiink a magyar-lengyel bardtsignak
szentelt templom épitésében. A viros f6terén mondott beszédet egy nagygyiilésen Lech
Walesa, a pdrtdllam ellenzékeként fellépé Szolidaritds mozgalom vezetdje. En olyan tome-
get még nem lattam, mint amivel ott taldlkozhattam. Igyekeztiink kihdmozni, hogy mi is
torténik akkor Lengyelorszdgban. Hoztunk haza magunkkal ellenzéki kiadvanyokat, és egy
szolidaritdsi jelvényt is nagy bdtran dtcsempésztem a hatdron. Igaz, hogy a magyar hatdr
dtlépése eldtti utolsé pillanatban félelmiinkben az tijsagokat kidobtuk a vonatablakon, de a
jelvényt elhoztam magammal, és évtizedekig brizgettem.

Az 1980-as évek masodik felében az ellenzéki csoportok, koztitk a demokratikus
ellenzék ideologiai és haldzatosodasi szempontbdl is Ujszerti mdédon szervezddtek. Ez a
folyamat harom fontos tényez6n alapult: 4j értékrendek és identitasok megfogalmaza-
saval, amelyek a Kadar-rendszer politikai dominanciajat megkérdédjelezték; egy 4j po-
litikai felfogas kialakitdsaval, amely az alkotmanyos jogok els6bbségét hangsulyozta a
paternalizmussal szemben; végiil, ezen 1j felfogas szervezeti megjelenésével, a szamizdat
szerkeszt3ségekbdl 1étrejott ellenzéki lapok, és az alternativ civil 6nszervezédésekbdl*
kinévé civil szervezetek formajaban, amelyek demokratikus haldzatokka szervezddtek.
(Csizmadia 2001). A nyolcvanas évek ellenzéki aktivizmusa viszonylag zart szocidlis

2 A Szegényeket Tamogatd Alap (SZETA) megalakuldsa az 1970-es és 1980-as évek fordulo-
janak tdrsadalmi és politikai légkorében tortént, és sikeres egyiittmikodés volt a demok-
ratikus ellenzék, az értelmiségi és miivészeti ellenkulturdk, valamint a szocidlis problémak
irdnt novekvd tarsadalmi érzékenység kozott. A fiiggetlen segélymozgalmat 1979 6szén
Solt Ottilia és hét tarsa — Havas Gébor, Ivanyi Gabor, Lengyel Gabriella, Matolay Magda,
Nagy Andras, Nagy Balint és Pik Katalin — hozta létre. A csoport tagjai mar egy évtize-
de végeztek szocioldgiai terepmunkat a magyarorszagi szegények, ciganyok és munkasok
kozott, és tobbségiik a szociolégus Kemény Istvan tanitvanya volt. A SZETA célja olyan
raszoruld csaladok timogatasa volt, akik valamilyen okbdl kiestek az allami szocidlis rend-
szer védohalojabol. A kommunista idészakban a szegénység, a hajléktalansag és a szarma-
zasi diszkriminaci6 tabunak szamitott, ezért a SZETA alapitéi tigy dontottek, nem is pro-
bélnak legalisan miikodé egyesiiletté valni. Ehelyett a nyilvanossag erejére épitettek: nyilt
felhivasokkal, jotékonysagi rendezvényekkel, koztéri akciokkal és cenzirazatlan kiadva-
nyokkal (szamizdat és tamizdat) probaltak elérni a tarsadalmat. A SZETA alapitoi tisztd-
ban voltak azzal, hogy tevékenységiik rendszerkritikus, de 6nkénteseik tabora sokszind
volt, és nem mindenki vallalta a nyilt ellenzékiséget. A civil szervezédések dilemmai, mint
a konspirdcio vs. nyilvanossag és a hivatalos keretek vs. fiiggetlen dnszervez6dés, gyakran
megosztottak a tagokat. (N6vé, 2022). A SZETA tehat egy olyan dnkéntes civil szervezdés
volt, amely nemcsak a szegények segélyezésére iranyult, hanem egyfajta ellenallasként is
szolgalt a kommunista rendszer szocidlis problémakat elhallgaté politikdjaval szemben.
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kapcsolati halézatban mtikodott, a SZETA mozgalom az dnkénteseit az alapitok csala-
di-barati korébol toborozta, ugyanakkor a kiils6 korbe tartozo segitSket a konspiraciora
éptild terepmunka és az alapitok szellemi kisugarzasa a kozélet alakitasaban vald rész-
vételre osztokélte.

Nem éltem burokban, de nem dllitandm, hogy politikus alkat voltam. En az iijsdgot a
hétuljdrol kezdtem olvasni, els6ként a sportrovatndl. Beiiltem a konyvtdr olvaséjdba azért,
hogy a Népsportot, és a Képes Sportot dtolvassam. Nagy sportrajongo voltam. A politikai
mozgoldddsokrol tudtam, de nem szippantott be nagyon. Volt ugyanakkor szdmos érde-
kes élményem. Gdbor batydm elég jé kapcsolatban volt a demokratikus ellenzék liberdlis
koreivel, ami onnan eredt, hogy 6k kezdettél szoliddrisak voltak mindazokkal, akik va-
lamilyen iildoztetést szenvedtek. Gdbor évekig a bezdrt imaterme el6tt, az utcdn tartotta
az istentiszteleteket, és a demokratikus ellenzék néhdny tagja eljdrt szolidaritdsbol ezekre
az alkalmakra. Ezek kozott ateistdk is béven voltak, illetve akadt kozottiik tobb személy,
példaul Eorsi Istvdn, Solt Ottilia, akikkel a testvérem egész hdtralévd életiikben valldsi dia-
logust folytatott. A bdtydm révén némi kapcsolatom nekem is volt a demokratikus ellen-
zékkel. El6sorban személyes élményekkel kotédtem ehhez a tdrsasdghoz. Ha jol emlékszem,
1981 nyardn a lengyel Szolidaritds mozgalom kirtigott aktivistdinak a gyerekei szdmdra
a magyar értelmiségiek magdnkezdeményezésként nyaraldst szerveztek a Balatonndl. Az
elokésziilet komoly konspirdcioval folyt, hogy a hivatalos szervek ne szerezzenek tudomdst
az akciérdl. Biztos vagyok benne, hogy tudtak rola. Magdnautéval szdllitottuk a lengyel
gyerekeket a Balatonhoz, egy ilyen harminc gépkocsibédl dllé konvoj miért is ne lett volna
feltiiné? A batydm szolt, hogy van egy autd, amire nincs sofdr, segitenék -e? Természetesen
szivesen villaltam. Egy féllabii gyermekorvos Trabant Hycomat tipusii autdjaval hdrom
lengyel gyereket szdllitottam a Balatonra. Ehhez hasonld, egy fiatalnak kétségkiviil izgal-
mas akciékban vettem részt. Amikor Rajk Julia meghalt, vélhet6 volt, hogy a posta nem
fogja a gydszjelentéseket kikézbesiteni, igy ezt a févdrosi ellenzéki értelmiségi korok magdan-
szervezésben oldottdk meg. Eppen Budapesten voltam, kaptam a bdtydmtdl egy Trabantot
és egy térképet, valamint egy halom gydszjelentést, és nekiindultam a pesti éjszakdnak.
Olyan emberek laktak a kijelolt cimeken, akiket én tankonyvekbdl ismertem, példdul Illyés
Gyuldnak kézbesitettem. Tovdbba Nagy Bdlintnak, az Ybl Miklés és Kossuth dijas épitész-
nek, aki a nyolcvanas években kényszeriiségbdl desként dolgozott. A jegyiiriire valot késébb
ndla kerestem meg segédmunka vallaldsdval. Ilyen személyes élményeim voltak, de akkor
még nem szippantott be a politika.

Szakmai szocializacio

A csaladi és egyhazkozosségi érték- és normakozvetitd mechanizmusok mellett a
szakma-szocializacids hatdsok is fontos motivumok a rendszervéltdsban aktiv szere-
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pet vallalé vidéki népmiivel6k életutjaban. MSZMP miivel6déspolitikajanak 1958-as
irdnyelvei a marxista-leninista vilagnézetre épitve el6térbe helyezték a kozmivelddés
terliletén a szakképzést, amely lehetdséget adott a népmiivelés 6nallo szakmava vala-
sara. A Kadar-korszakban, a konszolidacio idején, a népmiivel6k mar nem kozvetlen
propagandista feladatokat lattak el, hanem a miiveltség terjesztésére helyezték a hang-
stlyt, noha a marxista ideologia tovabbra is jelen volt. Az 1970-es években a népmd-
velés fogalmat fokozatosan a kozmiivelddés valtotta fel, amely a kultura fejlesztésére
és kozvetitésére helyezte a hangsulyt. (Drabancz-Foénai 2005) A politikai moderniza-
ci6 részeként a szakemberképzés is atalakult, és egyre inkdbb a magasabb képzettségu
szakembereket részesitették elényben. (T. Molnar 2016). A képzési programok mindig
tilkrozték az aktualis politikai ideologiat. Az 1970-es évektdl az 1990-es évekig azonban
ketts szerkezet alakult ki, ahol a hivatalos tantervi célok egyre inkabb eltértek a valds
oktatasi gyakorlattol, amelyben az el6addsok a tényleges valosagrol széltak. Bar a képzé-
si programok egyre inkabb tavolodtak az ideoldgiai tantargyaktol, megjelent a kultura
pluralizmusanak elismerése és a piaci szempontokat figyelembe vevé képzési struktura
kialakitasa (T. Kiss 2000). A hetvenes évek végétdl a vidéki tudomanyegyetemeken és
tanarképz6 féiskolakon miikodd népmivelési tanszékek képzéstorténetében jol megra-
gadhatok ezek a tendencidk. A képzésben egyre meghatarozdobb szerepet toltenek be a
tarsadalomtudomanyi diszciplinak, melyek teret engedtek a kritikus gondolkodasnak, a
tarsadalmi viszonyokrdl foly6 szabadabb diskurzusoknak intézményes és intézményen
kiviili keretekben egyarant.

A tandrképzd féiskoldan a kozélet irdnt sokan érdeklédtek, és egyre tobb olyan rendez-
vényre keriilt sor a féiskoldn beliil is, amelyeken meghivott mértékado irdk, koltok, tudo-
sok beszéltek a huszadik szdzadi magyar tarsadalom nagy sorskérdéseirél. Csoéri Sandor
eléaddsdra mai napig emlékszem, egy klubrendezvény keretében beszélt 1956-rdl, az akkori
ellenzéki mozgalmakrol. Ez valamikor 1987 tdjdn lehetett, még béven a rendszervdltdst
megel6zben, de mdr annak az elészeleként. Aztdan volt egy el6addssorozat a féiskoldn, ahol
tarsadalomkritikus akadémiai értelmiségiekkel taldlkozhattunk, akikkel nagyon inspirdlé
beszélgetéseket folytattunk. Tovdbba az egykori SZAEV vdllalat munkdsszdlléjdnak ebéd-
16jében miikodott egy nagyon érdekes klub, amit egy nyiregyhdzi jogdsz szervezett, ahol
példaul Raffai Erné torténész adott el Trianonrdl, a hivatalos dllasponttdl eltéré megkoze-
litésben. Nagyon érdekes eléaddsok voltak ezek, a vildgra nyitott fiatalok szdmdra komoly
szellemi inspirdcit jelentettek, és mi a féiskoldrdl néhdnyan rendszeresen eljartunk ezekre
az eseményekre. Igy az sem véletlen, hogy késébb a népmiivel§ szakon, az ottani csoport-
tarsaimmal alakult meg a Fidesz nyiregyhdzi szervezete. Mi voltunk ilyen szempontbdl a
legmozgékonyabbak a tandrképzé féiskoldn.

Eljutottak hozzdm a szamizdat iratok, a Pdrizsi Magyar Fiizetek, meg a Rajk Laciék
és a Demszkyék dltal szerkesztett 1ijsdg, a Beszéld. Ezek az illegalitdsban terjesztett ellen-
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zéki kiadvanyok mdr a féiskoldn is hozzdférhetévé valtak. A szamizdat irodalom szellemi
frissességet, egy egészen mds hangot jelentett az akkori toposzokkal szemben. Teljesen mds
szempontrendszer szerint rendezddott el a vildg ezekben a kiadvdnyokban. En prébdltam
mindig nyitottan élni, figyelni a kériilottem 1évé vildg eseményeit. Edesapdm is adott min-
tdt, mert ndalunk otthon hétkoznap este nyolc éra szent idd volt, mert akkor kezdédott a
BBC magyar addsa, a vilaghiradé ment nyolctdl fél kilencig. Egy ilyen kizegbdl érkezve
nyilvan engem is érdekelt a kozélet, a politika. A nyolcvanas évek ellenzéki mozgalmait
viszont nem ismertem, valéjaban télem ezek azért elég messze voltak, foldrajzilag is, meg
valéjdban kulturdlisan is.

A nyolcvanas évek elsé fele mdr egy érdekes, ellentmonddsos iddszak volt. Mikozben
a tantdrgyaink egy része a létezd szocializmus ideoldgidjdhoz kapcsolodo kurzusokbdl dallt,
mint a munkdsmozgalom térténete, dialektikus és torténelmi materializmus, politikai gaz-
dasdgtan, és elég vonalas tandraink voltak ezekbdl a tdargyakbol, de kizben a tudomdnyos
szocializmus szemindriumot mdr olyan oktaté vezette, aki teljesen mds szellemben beszél-
getett veliink. Erdekes volt érzékelni, hogy mdr nem olyan monolit ez a rendszer. Az egye-
temeken a nyolcvanas évek elején mdr megjelent némi évatos rendszerkritika, felsejlettek
az értelmiségi szellemi autondmia eldjelei. El6szor nem is értettem, hogy most provokdl
minket az eléado, vagy pedig tényleg lehet 1983-ban mdr kritikai szellemben is beszélgetni
politikai kérdésekrdl.

A fbiskolai csoporttdrsaimmal sokat politizaltunk, de alapvetéen a KISZ-en kiviil. A
bardtaim hozzdm hasonlé bedllitottsdgiiak voltak, az egyik csoporttarsam példdul, akinek
az édesapja reformdtus lelkész volt, tigy jdrt be az el6addsokra, hogy a Biblia mindig a tds-
kdjaban volt. Aztdn egy mdsik csoporttdrsam hozzdm hasonloan késébb elvégezte a refor-
madtus teoldgidn a hitoktatdi képzést, egy bardtom evangélikus teoldgia tandrként végzett.
A csoporttdrsaim nagyon széles latokorti, miivelt fiatalok voltak. Rendszeresen olvastuk
a Tiszatdj cimii folydiratot, amely mdr ellenzékibb hangvételii, kritikai irdsokat is meg-
jelentetett, tovabbd az Elet és Irodalom hetilapot, ami mdra egy baloldali kiadviny lett.
De emlithetném még a Valdsdg cimii tdrsadalomtudomdnyi folyéiratot, vagy a Magvets
kiad¢ sorozatdban megjelent irdsokat, ezek mind hozzdjdrultak a tdrsadalmi latdsmoédunk
formdléddasdhoz. Szivesen emlékszem vissza az egyik filozéfia tandrunkra, akivel a kote-
lez6 marxista olvasmdnyokon kiviili témdkat is meg lehetett vitatni. Az ordkon Gszintén
elmondhattuk a véleményiinket arrdl, amivel nem értettiink egyet, és nem éreztiik, hogy
annak barmilyen kiovetkezménye lenne. Voltak KISZ taggyiilések és rendezvények is, de
ezekbdl mi legfeljebb a Foiskolai Hetek elnevezésii rendezvénysorozatot és a diszkoklubot
latogattuk, ami alapvetéen a szorakozdsrol szolt.

El6szor Egerbe jelentkeztem, sikerteleniil. A szobeli felvételi vizsgdn megkérdezték,
hogy tagja voltam -e a KISZ-nek. Nyilvin nem voltam. Nem is jutottam be az egri Ho
Si Minh Tandrképzé Foiskoldra, igy aztdn egy miskolci cementgydrban helyezkedtem el
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diszpécserként. Nagytizemi kozegbe keriilve, a gydri munkdsokkal valo érintkezés nagyon
érdekes és értékes tapasztalatszerzés idészaka volt szdmomra. Aztdn mdsodjdra a nyiregy-
hdzi tandrképzdre jelentkeztem, itt viszont tigy éreztem - legalabb is utélag 1igy emlékszem
-, hogy eldnyt jelentett az, hogy a bencés gimndaziumba jartam. Legalabb is volt a felvételi
bizottsagban egy olyan tandr, aki szamdra ez komoly értékkel birt, és itt nem kérdezte meg
senki, hogy voltam -e KISZ-tag. Tehdt gy tiinik, hogy a nyiregyhdzi fGiskola liberdlisabb
volt - mdr csak a Bessenyei név okdn is -, mint a vietndmi kommunista vezérrol elnevezett
egri fOiskola. Itt sikerrel vettem az akaddlyokat és fGiskoldsként nagyon jol éreztem ma-
gam Nyiregyhdzdn. A népmiivelési szakot azért vdlasztottam, mert alapvetéen nem tandr
akartam lenni. A kozmiivelodési képzés tobbféle lehetbséget nyiijtott a késGbbiekben és a
kozosségszervezdi munkdhoz jo alapot adott.

Népmiivelés Tanszék eleve kivétel volt a homogén tandrképzésben. Emlékszem, hogy
1987-ben az dltalunk szervezett nydri taborbdl néhdny hallgatonkat egyenesen a rendér-
ségre vitték. Ezek a fiatalok nemsokkal kés6bb mdr a megszervezéditt ellenzékben poli-
tizdltak, elsésorban a Fideszben, és SZDSZ-be, és most hadd ne mondjak neveket, mert
jelentds résziik ma is benne van a politikdban, vagy helyi vezetéként, megyei vezetoként,
vagy orszdaggyiilési volt, vagy jelenlegi képvisel6ként. Hat a filik énekeltek éjszaka, min-
denféle akkor meg nem engedett notdkat, dalokat, és hdt szembe taldlkoztak renddrokkel.
Viszont nem az volt a reakcié a féiskola részérdl, hogy na, akkor a fiik majd megtanuljik,
mit lehet vagy mit nem lehet. A legfelsé szintig minden vezeté azon volt, hogy ezeknek a
fittknak segiteni kell. Tehdt nem szabad hagyni, hogy iigyet csindljanak abbdl, hogy 6k most
mit énekeltek az éjszaka. Ekkor mdr mindenki érezte, hogy itt valami gyorsuld folyamat in-
dul be. Es az persze ennek mindig két dsszetevdje van. Virjuk, hogy legyen mdr valaminek
vége, és jojjon valami 1ij, meg a bizonytalansdg, hogy vajon mi lesz az 1ij, attol mennyiben
kell tartanunk vagy sem. Tehdt ez mind a ketté benne volt a féiskola mindennapi életében.

A nyolcvanas évek végén, a partéllam agonidjanak idején a népmtivelés tanszékekre
jard hallgatok egy része nem csak kovette a felgyorsult kozéleti torténéseket, és amellett,
hogy érdeklédéssel figyelte a tarsadalom Ujra tervezésesével kapcsolatos tudomanyos
diskurzusokat, egyre inkabb bekapcsolddott a demokratikus ellenzéki szervezédésekbe.
Tobb vidéki felsGoktatasi intézményben (Eger, Nyiregyhdza, Szombathely) az ellenzéki
partok alapszervezetei a népmiivelés tanszék holdudvaranak a bazisan jottek létre.

A Fidesz nyiregyhdzi alapszerveztének létrehozdsdban Sesztik Oszkdr villalt orosz-
lanrészt, aki a Bessenyei Gydrgy Tandrképzd Foiskola bdzisdn épitette fel a csoportot. De
hamarosan Gsszekapcsolodtunk, és egyiitt szerveztiik az ellenzéki megmozduldsokat. A
nyiregyhazi féiskoldn tobb oktato birt ellenzéki elkotelezettséggel, igy eléviilhetetlen érde-
me volt a rendszervdltdsban a néhai Kdvdssy Sandornak, aki a kisgazdapdrtban politizdlt,
Takdcs Péternek, aki az MDF orszdggyiilési képviselGjeként szolgdlt, illetve Mester Béldnak,
aki az SZDSZ helyi szervezetének létrehozdsdban miikodott kozre.
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Véletlen sorszertiségek mentén zajlottak az események. Mikor a csoporttdrsaimmal ol-
vastuk a rend6rhatdosdagi figyelmeztetést a Magyar Hirlapban, hogy Fidesz néven egy fiatal,
egyetemistakbol dll6 tdrsag elkezdett mozgolddni, az rendkiviil szimpatikus volt, és kerestiik a
kontaktus felvételének a lehetbségét. A személyes kapcsolat aztdn az 1988-as csiksomjéi biicsiin
szovédott egykori csoporttdrsam, Szér Laszlé révén. O részt vett a csiksomjéi biicstiban, és ott
taldlkozott egy soproni egyetemistival, aki akkor mdr Fidesz tag volt, és & adott belépési tirla-
pokat és informdcidkat arrdl, hogy milyen modon lehet belépni ebbe a szervezetbe. Ez 1988
piinkdsdjén tortént. Viszont utdna elmentiink nydri sziinetre, igy csak 1988 8szén adtuk le a
belépési nyilatkozatokat. 1988. oktober 2-én a Jurta Szinhdzban volt a Fidesz elsé nagyszabdsii
kongresszusa. Tomve volt a szinhdzterem, kaotikusak voltak a viszonyok, a szinpadon is iiltiink,
én ettbl a naptol kezdve szamitom a Fidesz tagsdgomat. A szervezeti létet, azt késébb, akkor
még azért nem voltunk annyira bdtrak vagy vakmerdk, és a fGiskoldt sem akartuk lehetetlen
helyzetbe hozni ellenzéki mozgalom alapszervezetének létrehozdsdaval. A helyi Fidesz szervezetet
1989 februdrban hoztuk létre, és hivatalosan mdrcius 15-re késziilve jelentettiik be. Viszont a
politikai cselekvést néhdanyan mdr kordbban elkezdtiik a Tudomdnyos Dolgozék Demokratikus
Szakszervezetében (TDDSZ), az még sem volt olyan veszélyes alakulat, mint a Fidesz. Meg is
alakitottuk a tandrokkal a TDDSZ helyi szervezetét, gyiiléseztiink, kiilonbozd akcickat szer-
veztiink, példaul a menzdval kapcsolatban, meg azt a kovetelést fogalmaztuk meg, hogy ne le-
gyen kotelezl orosz tanitds, hanem mds fajta idegen nyelvet oktassanak a féiskolan. Voltak ilyen
vakmerd kezdeményezések, de leginkdbb gytiléseztiink, és beszélgettiink. Igy jutottunk el 1989
madrciusdig, amikor az elsé nyilvanos fellépése volt a Fidesz helyi szervezetének.

A népmiivel6k, mint a kulturalis-kozosségi terek kapudrei

Magyarorszagon az el6z6 évtizedek vélsagjelenségeinek kovetkezményeként a nép-
muveldi palyan tevékenyked6k az 1980-as éveket a szakmai elbizonytalanodas idészaka-
ként élték meg. Ennek hatterében olyan tényezdk alltak, mint a politikai hatalom megy-
gyengiilése, a gazdasagi valsag, a tarsadalom atpolitizalodasa és az ellenzéki kulturalis
aktivitds novekedése. A korabban monolitikus kulturpolitika fokozatosan elvesztette
korabbi dominancidjat, és ezzel parhuzamosan a kultdra finanszirozasa is nehézségek-
kel kiizdott. Ponyi Laszlé dolgozataban kifejti, hogy ezen folyamatok mellett az 1980-
as években Uj, nyugatias szakmai mintdk és orientdcidk jelentek meg, amelyek hatds-
sal voltak a kozmiivelddés teriiletére. Ez a valtozds nem csak az intézményes keretek
kozott valdsult meg, hanem a kozosségi, falufejlesztési és alternativ kulturdlis mozgal-
mak térnyerésében is tetten érhetd volt. A hagyomanyok apoldsa, a tanchdzmozgalom
megerdsodése, a felnéttképzés és az ontevékeny egyesiiletek szerepének novekedése is
ezt a korszakot jellemezte. Ekkor kezdtek kibontakozni a kozosségfejlesztési és szoci-
okulturélis animacios kezdeményezések, amelyek a kozmuvel6édési intézményrendszer
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megujitasara és Uj szakmai irdnyvonalak kialakitasara torekedtek. A kozmiivel6dési in-
tézményrendszer is jelentds atalakulason ment keresztiil. Az Gjonnan 1étrejové intézmé-
nyek, mint a komplex kézmiivelddési-sport vagy kozmiivelddési-turisztikai kdzpontok,
tobb funkcidt is ellattak. Ezek az intézmények mar nemcsak a hagyomanyos kultarakoz-
vetitési funkcidkat vallaltak fel, hanem kozosségfejlesztési és demokratikus kozéleti sze-
repet is kaptak (Ponyi 2023). A ,,Nyitott haz” kisérlet az 1980-as évek egyik kiemelkedd
szakmai Gjitdsa volt, amely a kozmiivel6dési hazak szerepének ujra értelmezésére tett
kisérletet. Célja az volt, hogy a kultdrhazak mindenki szamadra nyitottak legyenek, és a
helyi kozosségeket szolgaljak. A népmiiveldk, akik kordbban a szocialista kultarpolitika
iranyelvei szerint mtkodtek, itt mar a kozosségek aktiv segit6ivé valtak (Dori 2020). A
Nyitott hdz koncepcid szerint a népmiivel6k nem csupan kulttrakozvetiték, hanem a
helyi kozosségek fejlesztéi, az informaciok kozvetitdi és a tarsadalmi aktivitds Gszton-
z0i lettek. Ez a kisérlet, amely tobb telepiilésen is bevezetésre keriilt, jelentés véltozast
hozott a kozmiivelddési tevékenységek terén. A helyi mtvel6dési hazak egyre inkabb a
helyi demokracia szintereivé valtak, ahol az emberek nem csak passziv befogaddként,
hanem aktiv szereplékként vettek részt a kulturalis és kzosségi események szervezésé-
ben. Ezzel parhuzamosan a népmiiveldi szerep is atalakult: az 6ntevékenységet tamoga-
t6, kozosségtejlesztd attitiid valt domindnssd. Az 1980-as évek népmiiveldi szerepkorei a
korabbi évtizedek valtozasaira épiiltek, ugyanakkor 4j szakmai orientaciokat is felvettek.
A népmuvelék egyre inkabb kozosségszervezd, segit, fejleszté szakemberekké valtak,
akik az alulrdl jov6 kulturdlis és tarsadalmi folyamatokat tdmogattak. A kozmuvel6dé-
si intézmények 4talakuldsa, valamint a népmiiveldi szerepkorok valtozasa 6sszhangban
volt a tarsadalmi és kulturalis folyamatokkal. A 80-as évek végére a kultirakozvetités
mar nem csupan politikai célokat szolgalt, hanem a helyi kozosségek igényeit, a demok-
ratikus kozélet megerdsitését és a tarsadalmi nyilvanossag bévitését célozta. Az 1980-as
években kialakult kozmiivel6dési szemlélet hatasa hosszu tavon is érezhetd volt, és alap-
jaul szolgalt a rendszervaltas utani kozosségfejlesztési folyamatoknak.

En akkor mdr Nyiregyhdzdn, a Honvéd utcai Miivelddési Hizban dolgoztam nép-
miiveléként. Kristalytisztan emlékszem arra, hogy amikor a Sziirds Mdtyds kikidltotta a
Magyar Koztdrsasdgot, akkor a miivelédési hdz karbantartdjéval kozosen éppen a voros
csillagot vettiik le az intézmény épiiletének tetejérdl. Ez szamomra is egy szimbolikus te-
vékenység volt. Nem levertiik, hanem az igazgato javaslatdra leszereltiik a kommunista
diktatura jelképét. Egyébként Nagy Ferenc akkori igazgaté maximdlisan tolerdlta a poli-
tikai torekvéseinket, és irodai infrastruktirdt biztositott a FIDESZ szervezéséhez, példdul
a telefon az igen nagy kincs volt akkoriban. Aztin 1989 decemberében kitort a romdniai
forradalom, amit mi a sajat forradalmunkként éltiink meg. Ugye Magyarorszdgon békés
volt az dtmenet, de a romdniai forradalmat, azt heroikusnak, és minden szempontbol él-
ményszertinek lattuk. Gyiijtottiink pénzt az utcdn, az emberek szamolatlanul dobtik a fo-
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rintokat, azt sem kérdezték, hogy kik vagyunk, mit kezdiink az adomdnyozott pénzzel. Mi
ebbdl élelmiszercsomagokat dllitottunk dGssze, voltunk Nagybdnydn, csak éppen a kenyér-
szdllitmdnyt nem tudtuk mdr dtvinni, mert kézben lezdrtdk a hatdrt. Ugye ez kozvetlentil
kardcsony el6tt volt, a forradalmi élmények osszefolytak az akkori kardcsonyi emlékekkel.

1983-ban kezdtiik szervezni a Virosszépits Egyesiiletet, ez a fajta lakossagi onszervezddés
Ot-tiz évvel kordbban elképzelhetetlen lett volna. Ha visszagondolok, akkor ez volt az elsé Iépés
itt, ami a helyi civil mozgalmakat elinditotta. Ugye 1987-ben volt az elsé lakiteleki taldlkozc,
aminek hirét mdr mi is hallottuk, ugyanakkor Kisvdarddn 1989. dprilis 26-dn hoztuk létre itt a
vdrosi MDF szervezetet. Dr. Furmann Imre miskolci iigyvédet, az MDF orszdgos valasztmdnyd-
nak tagjdt delegdlta a pdr erre az alakul iilésre, amit a miivelddési hdzban szerveztiink meg. En
egy héttel kordbban elmentem az MSZMP virosi elsé titkdrdhoz, és tdjékoztattam arrdl, hogy
ilyen terviink van. Azt mondta, hogy tudtam, hogy te fogod ezt megszervezni.

20. szazad soran tobb rendszervaltas is tortént Magyarorszagon, ami sajatos szak-
mai és élethelyzeteket teremtett a népmivel6k szamara. A kiilonb6z6 korszakokban
eltéré feladatkoroket lattak el, példaul az iskolan kiviili népmtivelést6l kezdve a kultar-
propagandistaig, majd késébb koézmtivel6dési szakemberként dolgoztak. A partallami
id@szakban a népmiivel6k feladata az allam altal preferdlt értékek terjesztése volt, mi-
kozben a rendszervaltas id6szakaban tarsadalom arra szamitott, hogy a népmiiveldk se-
gitik a helyi és regionalis kezdeményezéseket, kiiléndsen a civil vilag megerésddésével.
Ez ideoldgiai nyomast jelentett a népmiivel6kre, akik szakmai munkéjuk soran gyakran
kényszeriiltek politikai szinezetl tevékenységek végzésére. A kozmuvel6édési szakma
gyakorlataban az egyiranyt ideoldgiai fokuszt felvaltotta a kétiranyu figyelem. A nép-
miivel6knek alkalmazkodniuk kellett mind az orszagos politikai elvarasokhoz, mind a
helyi tarsadalom igényeihez, hogy eredményes munkat végezhessenek (T. Kiss 2000).

Részvétel a tobbparti demokracia megteremtésében

A demokratikus ellenzéki partokhoz csatlakozo6 vidéki népmiivelék szervezeti pre-
ferencidit részben a szituivitas, masrészt szubkulturalis szempontok, illetve a személyes
kotédések befolydsoltdk. Az interjualanyok gyakorlatilag 3 ellenzéki partban vallaltak
szerepet: a generacids alapon szervez6d6 Fiatal Demokratdk Szovetségében, a Szabad
Kezdeményezések Halozata bazisan 1étrejott liberalis tomoriilésben, az SZDSZ-ben, il-
letve a konzervativ arculati Magyar Demokrata Forumban. A Fidesz alapvetSen a fel-
séoktatdsi intézményekben szervez6dott és a népmivel6i tanulmanyaikat végzé hall-
gatokat aktivizalta. A mar palyan 1évé miivel6désszervez6k partvalasztsat részben a
csaladi szocializacids élmények, normak determindltdk: a katolikusokhoz, illetve a refor-
matus felekezethez tartozo, a kozélet irdnt nagy affinitast érz6k alapvetéen az MDF-hez
csatlakoztak, a kisegyhazakhoz, illetve lutheranusokhoz kot6dé népmiiveldk nagyobb
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eséllyel kotelezGdtek el az SZDSZ iranyaba. A csekély elemszamt mintank azonban nem
tekinthetd reprezentativnak, ezért a kovetkeztetésiink alapvetGen tentativ jellegt.

A rendszervdltds id6szakdban az értékvalasztds, eszmei elkotelez6dés eléggé kaoti-
kus volt, véleményem szerint mdig nem tisztult le egészen. Azt nem tudom megmondani,
hogy én liberdlis voltam -e. Mert mit is értiink azon, hogy valaki liberdlis? 1989-ben Ma-
gyarorszdgon még pdrtot lehetett szervezni olyan liberdlis értékek mentén, ami egy angol
konzervativ szamdra is vallalhaté. Az identitdskérdés megoszto ereje egyébként mindvégig
érzékelhetd volt a Szabad Demokratdk Sziovetségén beliil. Hogyan is hatdrozhaté meg a
tomoriilés: klasszikus értelemben liberdlis, vagy inkdbb szocidlisan érzékeny, a SZETA ha-
gyomdnyokra épité pdrtalakulat? Soha nem délt el igazdn az a vita -annak minden hdtrd-
nyaval egyiitt -, hogy modern szocidldemokrata, vagy nyugati értelemben liberdlis pdrt-e
az SZDSZ? Ezek a konfliktusok végig megvoltak. En magdnéletileg amiigy keresztény-kon-
zervativ, de szocidlisan hiperérzékeny liberdlisnak mondandm magamat, de hogy ebbél mi
a konklizié, azt nem tudom megmondani. Igazdbol szamos esetben az a kériilmény hatd-
rozta meg azt, hogy valaki a rendszerviltds hajnaldn melyik politikai formdcidhoz csatla-
kozott, hogy egy dltala elismert, vagy tisztelt személy melyik pdrthoz tartozott. Lehet, hogy
szdmomra is fontosabb volt a személyes kotédés, mint a kikristalyosodott meggyGzédés.

Az én életemben az volt a forduldpont, amikor megalakult a Magyar Demokrata Fo-
rum. Bardtom, Oldh Andrds hivta fel a figyelmemet a Magyar Nemzet cikkére, hogy La-
kiteleken megalakitottak egy ellenzéki szervezetet. A Nemzetben olvastuk, hogy a mozga-
lommad alakulds folyamata mdr egy évvel kordbban, 1987-ben elkezdéditt, de mi csak a
mdsodik taldlkozérdl értesiiltiink, amikor elfogadtdk az MDF Alapitélevelét és Alapszabd-
lydt. Elolvastam a Lakiteleki Nyilatkozatot, ami szdmomra nagyon szimpatikus volt. 1988.
november 12-én Nyiregyhdzdn, a Béke Moziban alakult meg az MDF Szabolcs-Szatmdr
megyei szervezete, én is ekkor irtam ald a belépési nyilatkozatot. A Magyar Demokrata
Forum vidéki alapszervezeteit nem Budapestrdl szervezték meg, spontdin jottek létre. El-
mondom, hogyan alakult meg a mdtészalkai szervezetiink, illetve t6bb mds alapszervezet
miként sziiletett. Amikor beléptem az MDF-be, egy vajai bdcsi, Nyavddy Miklosnak hiv-
tdk - aki akkor lehet, hogy fiatalabb volt, mint most én -, biztatott minket, hogy menjetek
haza, és szervezzétek meg ti is helyben a pdrtot. Irtam egy levelet Lakitelekre, hogy kiildjék
el nekem azoknak a Mdtészalka kornyékbeli embereknek a névsordt, akik mdr a megyei
szervezet megalakuldsa el6tt beléptek az MDF-be. Kaptam néhdny nevet, illetve én még
pdr bardtomat beléptettem, és 1988. december 9-én, 14 f6ével megalakitottuk a mdtészalkai
MDF szervezetet a Hazafias Népfront helyi iroddjdban. En férumosként 1989 janudrjdban
mdr az Oregfitik kozé tartoztam, ezért szdmos telepiilés MDF alapszervezetének alakulo
iilésére meghivtak.

Engem hdrom pdrt is megkeresett, de én nem tévedésbél keveredtem az SZDSZ-hez.
Kozel egy id6ben keresett meg a Kereszténydemokrata Néppdrt, a Fidesz és az SZDSZ. Ak-
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kor jottek sorra a dilemmdk, hogyan dontsek, vdllaljam vagy ne villaljam a jeloltséget? Na
j6, de akkor melyiket vilasszam? Az egyik egy generdcids part volt, a mdsik egy vilagnézeti
part volt, a Szabad Demokratdk Szovetsége pedig kezdettdl fogva deklardlta, hogy egy po-
litikai ideologia mentén szervezddd, liberdlis alakulat. Azt tudtam mondani a pdrtok kép-
viselGinek, amikor megkerestek, hogy én program alapjdn szeretném eldonteni, hogy hova
dgllok, hozzanak nekem irdsos anyagokat, hogy milyen elképzeléseik vannak arrél, hogy
kormdnyra keriilve mit csindlndnak. A KDNP és a Fidesz - nem akarom Jket bdantani - egy
kis fecnin vdzoltdk fel a programjukat, inkdbb taldn a viziéjukat. A szabaddemokratdik
rendszervdlto programja a Kék konyvben volt megirva. Olvasé és gondolkodé ember lévén
nem volt nehéz eldontenem, hogy melyik pdrtnak volt a leginkdbb kidolgozott programja.
Igy én ugy dontdttem, hogy az SZDSZ-nek szeretnék segiteni, mert ennek a pdrtnak a jévo-
16l alkotott elképzelése tiinik szakszertinek és villalhaténak szémomra.

1988-ban még az SZDSZ sem létezett, elddszervezete, a Szabad Kezdeményezések Ha-
lozata - aminek én is tagja voltam - a Fidesz létrejotte utan alakult meg, és kezdetben egy
civil dnszervezddés volt. Abbdl nétt ki az SZDSZ, ahova én mdr nem léptem be. Azon a
héten, amikor megalakult a Fidesz, én éppen otthon voltam Nyiregyhdzdin. Ugyan csak
3-4 hetente jdrtam csak haza, de igy beszéltiik meg a sziileimmel és nem akartam nekik
csaldddst okozni. Taldn vasdrnap utaztam vissza a févdrosba és rogton aldirtam a belépési
nyilatkozatot. Ereztiik a kockdzatot, a fenyegetettséget, hogy ebbél kirigdsok lehetnek. En
is éppen az egyetemi diploma megszerzése el6tt dlitam. Az volt a stratégia, amit a Bibds
joghallgaték képviseltek elsésorban, hogy minél tobben vagyunk, anndl nagyobb eséllyel
meg tudjuk tiszni a durva retorzidkat. Ez nagy motivdcibs erével birt, és néhdny nap alatt
vagy kétezerre nétt a taglétszamunk. 1848-ban is a fiatalok csindltdk a forradalmat, 1956-
ban is a fiatalok voltak a kezdeményezbk, mert nem volt vesztenivaldjuk. Mi is uigy éreztiik,
hogy tényleg nincs kiilondsebb vesztenivalénk, mert nem még nem is volt semmink. Igy én
is az els6k kozott léptem be a Fideszbe, ugyan formdlisan nem vagyok az alapitok kiozott,
de az elsé szdzban biztos, hogy benne vagyok, egyébként ez szdmomra nem presztizskérdés.

Konkluzio

A rendszerviltas el6készitésében jelentds szerepet toltott be a vidéki értelmiség egy
sziik, am annal elhivatottabb csoportja, a népmivelék. A kozmtivel6dés és a kultarakoz-
vetités szektordban dolgozd szakemberek szdmaranyukhoz képest szamottevé mérték-
ben kapcsolodtak be a demokratikus ellenzéki mozgalmakba, és aktivan hozzajarultak a
partallami rendszer lebontdsdhoz. A kutatasunkban arra fokuszaltunk, hogy milyen szo-
ciokulturalis héttérrel és életpalyaval rendelkeztek azok a népmiiveldk, akik az ellenzéki
mozgalmak meghatarozo szerepl6ivé valtak, illetve milyen tényez6k befolyasoltdk poli-
tikai elkotelezédésiiket. Az elemzés soran két £6 tényezd rajzolodott ki, amelyek alapve-
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téen meghataroztak az ellenzéki szerepvallalast: a vallasos csaladi hattér és a szarmazasi
csalad alacsony fokud beagyazottsaga a kommunista partallami rendszer struktardiba. A
vallasos neveltetés a legtobb interjuialany esetében meghatdrozé hatdassal volt a fennallo
viszonyokkal szembeni kritikai attitéid kialakulasdra. A kommunista diktatdra idején a
vidéki egyhazkozosségek a politikai nonkonformizmus bazisat alkottdk, igy a valldsos
csaladokban felnévd, illetve az egyhazi kozépiskoldkban tanulé fiatalokban koran kiala-
kult a hivatalos ideoldgiaval szembe helyezked6 értékrend. Az egyhazi oktatasi intézmé-
nyek, bar allami feliigyelet alatt alltak, alternativ vilagképet kozvetitettek, amely erésitet-
te a didkjaiknak a kozéleti szerepvallalasat és az igazsagtalansagokkal szembeni kritikai
fellépést. A masik kulcsfontossagu tényezd a szarmazasi csaldd partallami rendszerhez
valo viszonya volt. Azok a vidéki értelmiségiek, akiknek szocidlis kornyezete nem volt
beagyazva a kommunista rendszer hatalmi strukturaiba, és akiknek sziilei, hozzatartozéi
nyiltan szembe alltak a partdllammal, nagyobb eséllyel valtak a demokratikus ellenzék
aktiv szerepl6ivé. A kommunista diktatiraval szembeni ellenallas csaladi tradicioi erés
motivaciéval birtak az ellenzéki mozgalmakban val6 részvételre. Az ilyen csaladi hat-
térrel rendelkezé népmtiveldk a leginkabb elkotelezett, és legaktivabb ellenzéki értelmi-
ségiek kozé tartoztak. Emellett a népmiivel6k szakmai szocializdciodja is fontos szerepet
jatszott demokratikus elkotelezédésiik kialakuldsaban. A Kadér-korszak népmivelési
politikdja az 1960-as évektdl kezdve egyre kevésbé szolgalt ideoldgiai célokat, és a nép-
muvel6k inkdbb a muveltség terjesztSiként, a helyi kozosségek fejlesztéiként léptek fel.
E szerepfelfogas killondsen a vidéki egyetemek és f6iskoldk népmiuvelési tanszékein volt
érzékelhetd, ahol a nyolcvanas évek elejétdl a képzési programokban egyre inkébb do-
mindltak a térsadalmi viszonyok mélyebb megismerését célz6 diszciplinak. Ennek hatd-
séra a nyolcvanas évek végére a népmiivelok korében jellemzévé vélt a kritikai gondol-
kodas, a politikai modernizacié iranti fogékonysag, valamint a demokratikus értékek
iranti elkGtelezettség. A rendszervaltas idején a vidéki értelmiségiek kiilonboz6 ellenzéki
csoportokhoz vald csatlakozasat tobb tényezd is befolyasolta. A generacids kiilonbségek
fontos szerepet jatszottak: a fiatal értelmiségiek els6sorban a Fiatal Demokratdk Szo-
vetségéhez (Fidesz) csatlakoztak, mig a kozépkort, egyhazi kotédést értelmiségiek a
Magyar Demokrata Forum (MDF) konzervativabb ideolégidjaval tudtak azonosulni. Az
interjuk alapjan megallapithato, hogy a politikai szervezetekhez valé csatlakozasban a
szubkulturalis tényezok és a személyes kapcsolati halok is meghatérozé szerepet jatszot-
tak. A vallasi és csalddi szocializacid, a szakmai kozeg atalakulasa, valamint a helyi ko-
zOsségek iranti elkotelezettség egyiittesen biztositottak azt a kritikai attittidét és civil ku-
razsit, amely a fennall6 rendszerrel val6 szembenallas alapjat képezte. A rendszervaltas
soran a népmiivel6k a vidéki ellenzéki értelmiség legaktivabb tagjaiva valtak, és jelents
meértékben hozzajarultak a demokratikus atalakulas elémozditasahoz.
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Kertész Sandor:
A rendszervaltas gorbe tiikorben

A karikatira a veszélyes grafikai alkotasok kozé tartozik, mivel alkotdja itéletet
mond egy jelenség egy jellem vagy egy politikai esemény felett a humor eszkozével. Ne-
vetségessé tesz, kigiinyol és raadasul vitathatatlanul, hiszen a rajz vonalaiba nem lehet
belekétni, az a megjelenésével mar. A szatira egyes mondataival, hasonlataival, giinyos
megjegyzéseivel lehet vitatkozni. Az adott mondat nem felel meg a valésagnak, egy ma-
sik félreértelmezi a valosagot, a kovetkez6 sértd, amely emberi méltosagaban alazza meg
a szatira alanyat. De a rajznak vajon melyik vonalaval lehet szembeszallni? Azzal amelyik
a torzképként tul nagy orrot, fiilet, vagy esetleg szemet hozott 1étre? Vagy 6nmagaban a
hasonlésagon? Mondvan, nem is igy nézek ki! Sajat magunkrdl mindegyikdnkben él egy
idealizalt kép, amellyel meg vagyunk baratkozva, amelyet elfogadottnak tekintiink. Ami-
kor reggel az agybdl kikelve a titkorbe néziink, akkor azonban nem ezt latjuk. Az arcunk
gylrott, a hajunk az égnek all, borostasak vagyunk, a szemiink alatt taskak. Ez az a kép,
ami vallalhatatlan. Valdszintleg a tiikor a hibas. Torzit. A vallalhatdsagért munkat vég-
ziink, képzémiivészeti, esztétikai munkat, a fodraszat és a szépségapolas minden triikkjét
bevetve. Lezuhanyzunk, a hajunkat percekig igazitjuk, a nék hajlakkal biztositjak annak
az dllanddsagat, mikozben a férfiak a hajzselét részesitik elénybe. Megborotvalkozunk, a
nok kiszedik a kellemetlen szérkinovéseiket. A férfiak taldn megelégednek ezzel a kett6-
vel, de a holgyek képesek atfesteni az arcukat (sminkelnek), kihtizzak a szempilldjukat,
ujra rajzoljak a szemoldokiiket, kifestik az ajkaikat. Majd miutan megfelelnek az alta-
luk tdimasztott elvarasoknak, megmutatjak magukat masoknak és rendkiviil érzékenyek
a kritikakra. Ha dicsérik 6ket, bajosan megfiirodnek a békokban, ha megjegyzéseket
kapnak leginkabb holgy tarsaiktol, akkor gyilkos tekinteteket vetnek a kornyezetiik felé.
Ez az érzékenység még az egyszer(i utcai portré rajzolasnal is megnyilvanul, de ha az
utcai rajzolé mar karikaturat készit, az mar nehezen véllalhaté. Ha pedig a rajzol6 ismeri
alanyanak jellembeli tulajdonsagait is és az tiikr6z6dik a rajzon, akkor ott mar adodik
ok a felhdborodasra. A legtobben nehezen viseljiik a kritikat és a kozéleti személyekre ez
hatvanyozottan igaz. Minden torténelmi korban megbocsathatatlan blinnek szamitott a
rangos ember kigtinyolasa. Amikor a sokszorositési eljarasok alkalmat adtak a gyorsan
elkészitett karikaturak széles kor elterjesztésére, Shatatlanul a politikai elit kertilt a raj-
2016 célkeresztjébe.

A nyomdatechnika fejlédése az ezernyolcszazas évek elején mar lehetévé tette, hogy
a betlik nyomdsan tdl egyre nagyobb szamban helyet kapjanak a képek, leginkabb famet-
szetek formajaban. Meglehet6sen munkaigényes illusztracios technikardl van szo, hi-
szen a rajzol altal elkészitett grafikat fametsz6knek kellett faba vésniiik tgy, hogy min-
dent aprolékosan ki kellett metszeni a fabol, ami a képen fehér és meg kellett hagyniuk a
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legvékonyabb vonalakat és vonalhalokat is. Ez gyakran adott alkalmat a vitdra a mivész
és a metsz6 kozott, ha a nyomtatasnal nem jelent meg kellképpen a vonalak finomsaga,
jatéka, a muvészi kvalitas. Eleinte Bécsbe, Lipcsébe, Stuttgartba széllitottak metszeni a
rajzokat Magyarorszagrol, ami eléggé kortilményessé és hosszadalmassa tette a lapok
el6allitdasat. Kés6bb aztan megalakultak a hazai metszé muhelyek, mint példaul Morelli
Gusztavnak, Rusz Kédrolynak és Pollak Zsigmondnak az tizemei, akik ellattak a magyar
lapokat fametszettekkel. De volt egy masik talalmany is, a litografia, ami nagyon elterjedt
volt, hiszen konnyebben és finomabban, részletgazdagabban lehetett vele sokszorositani
a grafikakat. Alois Senefelder taldlmanya forradalmasitotta a plakatmivészetet és a saj-
tografikat egyarant. A sokszorositasi eljardsok valtozasan tdl a hirlapok tartalmaban is
Uj jelenség volt megfigyelhetd. Egyre gyakrabban publikaltak humoros irasokat, amelyek
4j illusztracids igényeket tamasztottak. Megjelentek a ginyrajzok, a torzképek, amelyek
egy személy valamely testrészét tilhangsulyozva, eltorzitva tették nevetségessé abrazolt
alanyaikat. Eleinte nem is tudtdk hogyan nevezzék ezeket a sziirrealis rajzokat, amelyek
abrazolt alakjai ugyan pontosan azonosithatéak, de mégsem valosagosak. William Ho-
garth Anglidban még rézbe metszette karikirozott alakjait, de Franciaorszdgban Honoré
Daumier mar litograf kére rajzolta a kortefejii Lajos Fiilopot kigunyold karikatarajat,
amiért aztan révid id6t bortonben kellett téltenie. A karikatarak 6ndllé nyomatként is
forgalomba keriiltek, majd megtalaltak a helyiiket az élclapokban. Ez egy uj laptipus volt,
amely humoros, szatirikus irasokat kozolt gazdagon illusztralva torzképekkel, karikata-
rakkal. A litografia konnyedsége lehet6vé tette, hogy a grafikusok 6néllé lapiveken és kis
fiizetekben is terjesszék alkotasaikat.

1882-ben a Hon cimd |
lap mar igy irt a karikata- |
rardl: ,, Az élczlap szellemes

és becstiletes ember kezében :
az Osszes hirlapok kozott
a legnagyobb hatalommal
bir. Sohase lehet egy tdirgy
népszeriiségét vagy személy
tekintélyét 1gy tonkre tenni
komoly kritizdlds dltal, mint- .
ha élczelédve nevetségessé
tessziik. Akit, vagy amit kine-
vetnek, az meghalt. De csakis
becsiiletes ember kezében bir ily nagy hatalommal az élczlap. Mert ha a szerkesztd vissza-
élve erds fegyverével, sajat rokon- és ellenszenve szerint gdncsol és dicsér s lapjdt személyes
piszkolédasok eszkozéiil haszndlja fel, akkor az a lap elvesztve tdrgyilagossagat, elveszti
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tekintélyét is, s arrdl a magas polczrol, hol egy politikai, irodalmi, miivészeti és tarsadalmi
legfelsbb itélbszék, egy becsiiletbirésdg volt, lestillyed oda, a hol nem lesz egyéb, mint a
szerkesztének — egész alanyisdgdt kifejez6 — lirai kolteménye.” A szazadforduldt kove-
téen élclapok tucatjai jelentek meg hosszabb révidebb ideig, amelyek politikai beren-
dezkedésiiknek megfeleléen szolgaltak ki olvasoikat. A hdboruik idején sem sziint meg
az ujsagok humoros kedve, annak ellenére, hogy az események nem sok okot adtak a
nevetésre. Ilyenkor kinjdban nevetett a magyar. Mikézben a masodik vilaghaboru utolso
heteiben a német csapatok Magyarorszag nyugati teriiletén tobb minden mas mellett
az értékesebb nyomdagépeket leszerelve menekiiltek, addig keletrdl a Szovjet csapatok
megkezdték Magyarorszag megszallasat és lefoglaltak mindent, ami mozdithat6 volt,
tobbek kozott nyomdakat és a megmaradt papirkészleteket is, hogy csak az 6 ellen6rzé-
slikkel jelenhessenek meg az elsé sajtotermékek. Természetesen engedményeket is tet-
tek, ami azt a latszatot keltette, hogy itt még akar sajtoszabadsag is lehet. Szinte minden
lap, valamilyen politikai parthoz tartozott, de még a bulvar sajto is helyet kapott ideigle-
nesen, mint példaul az Esti Kurir. Ezekben a lapokban karikatardk is megjelentek. Mar
1945-ben, az orosz Krokodil cimt lap mintajara jelent meg a Ludas Matyi vicclap, ami a
kommunista parthoz allt kozel. Humora ennek a politikai erének az érdekeit szolgaltak.
Felel6s szerkeszt6je Szegedi Emil volt, aki kivald grafikusokat és irkat nyert meg a lap
munkatarsainak. Egy évvel késoébb a lap szerkesztSje Gal Gyorgy, aki mar korabban is
szerkesztett humoros rejtvénylapot 1z¢é cimmel, kilépett a szerkeszt6ségbdl és tarsaival
megalapitotta a kisgazdakhoz kozelallé Szabad Szdj, konkurens vicclapot, ahol a polgari
ellenzék oldalarol kozelitették meg a napi eseményeket. A lap felelés szerkesztéje és ki-
adodja Vidor Gyula lett. A rajzolok egy része a Ludas Matyitol ment 4t az 4j laphoz, mint
Példaul Gaspar Antal. Gal Gyorgy azonban ezt a lapot is hamar otthagyta és Gjrainditot-
ta kordbbi Iz¢ cimd rejtvény jsagjat. Hairom szdm megjelenését kovetGen a cimet Pesti
Izére valtoztatta. Ez a lap leginkabb a szocidldemokratak humorat képviselte. A kor izlés-
vildgahoz képest, meglehetdsen szabad gondolkodast hozott, amit Sebdk Imre és Korcs-
maros Pal enyhén erotikus rajzai is képviseltek. Seb6k Imre kevésbé volt karikaturista, de
szépen rajzolt né alakjaival az Gjsag egyik kedvenc rajzoloja lett, akit6l Korcsmaros Pal is
sokat tanult. Ennek hatdsdra kezdte el rajzolni a ,,basi” karikaturait, amelyben 6 is formas
haremhélgyeket jelenitett meg. Ennél a harom lapnél dolgoztak a kovetkezo évtizedek
meghatarozo rajzoldi. Egy részitk mar évtizedek ota a sajtoban dolgozott, mint példa-
ul Gaspar Antal, Jeney Jend. De mar itt talaljuk a kovetkezd évtizedek karikaturistait
és illusztratorait. A Ludas Matyinal ott volt Byssz Rébert, Varnai Gydrgy, Aldor Péter,
Kajan Tibor, Szeg6 Gizi, Szakmary Laszl6 és még sok fiatal karikaturista. Torok Janost is
a lap rajzoléi kozott tudhatjuk, aki a J6 Emil cimi képsorozataival szérakoztatta hétrdl
hétre az olvasékat. Még alig ért véget a habord, de meglep&en szabadon humorizaltak
a kialakult helyzet fondksagain. De hidba voltak a kivald rajzok, a szérakoztatd irdsok.
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A politikai helyzet gyorsan valtozott. E16szor a Pesti 1z¢é polgari, huncutkodé erotikaja
nem tetszett a hatalomnak és 1948 oktober tizedikén besziintették a lapot. Harom évvel
késébb 1951 marcius 15-én a batran politizalé Szabad Szaj cimt vicclap is erre a sorsra
jutott. A Ludas Matyi egyediil, konkurencia nélkiil maradt a sajtépiacon. A Magyar Dol-
gozok Partja felismerte a veszélyt, hogy a karikatura alkalmas a hatalom kigtinyoldsara,
népszeri és tobb szazezer példanyba jut el az olvasokhoz. ,,A Ludas Matyi feladata, hogy
azok szdmdra is érthetGen és szemléletesen irjon, akik politikaval nem foglalkoznak, akik
mads tjsdgot nemigen olvasnak, akik dltaldban nem jdrtasok a kiil- és belpolitikai kérdé-
sekben. A szatira, kifigurdzds, leleplezés eszkozével magyardzza meg nekik - s6t bizonyos
fokig ismertesse is veliik a fontos eseményeket: az ellenséges tdbor terveit, vdlsdgait, belsé
ellentmonddsait, erkolcstelenségét, hanyatldsdt és aljassdgdt” olvashaté a MUOSZ egyik
jelentésében. Ezért tudatosan épitett propaganddjaban a karikaturara.

A Ludas Matyi megtelt agital6, mozgositd, az ellenséget kigiinyold képekkel. A rajzok
az Otvenes évek elején onallo életre keltek és szérolapokon, humoros formaban agitaltak és
terjesztették a propagandat, mikozben mozgositottak példaul a hulladékgytijtésre is. Ezek
osszehajtott leporellok voltak, amelyeket {izemekben, iskoldkban osztogattak. De nem
csak a Ludas Matyi, hanem tobb mas lap is élt a képtorténetek propagandisztikus hatasme-
chanizmusaval. A karikatiranak neveld hatastunak és a kialakul6 4j tarsadalmi rendszert
tamogatdonak kellett lennie és a burzsodziat kellett kifiguraznia. A cél elérése érdekében
szovjet delegaci6 érkezett Budapestre 1949-ben a Szovjet Kultira Hénapja alkalmabol,
amelynek tagjai a mivészeti élet minden teriiletét felolelték. A képzémivészek képvise-
letében Konstantin Ivanovics Finogenov festémtvész volt a kiildottség tagja, aki szamos
képzémivészeti eseményen részt vett és magyarazta az Uj miivészeti iranyzatot, a szoci-
alista realizmust, mint kévetendé példat. Konok Tamds festdmiivész visszaemlékezésébol
kideriil, hogy nem mindeniitt vették azért teljesen komolyan: ,,Tilos volt puha ceruzaval
rajzolni, mivel az id6kben jart ndlunk Finogenov elvtdrs, egy kurta ldbii szovjet akadémikus
(mi csak Porbafinogenovnak hivtuk) aki éles harcot hirdetett a rajzszén és a puha grafitot
tartalmazo ceruzabelek ellen” MinGsitette a karikatdra, az ajsagrajz helyzetét is és a ko-
vetkezéket fogalmazta meg jelentésében: ,, Az élclapok még mindig a virosi lakossdg izlését
szolgdljdk, nem pedig a munkdssagét és a parasztsagét. Az élclapok dtszervezéséhez, ame-
lyeknek oridsi nevelé hatdsuk van, fel kell haszndlni a Bolsevik Pdrt Kozponti Bizottsdgdnak
»Krokodil” cimii lapra vonatkozé hatdrozatat” Ezt kovetGen mindent az 6j iranymutatasnak
megfelelden lehetett végezni. Megvaltozott az Gjsagokban a karikaturak jellege. Egy ideig
ez a szigoru elv érvényesiilt a Ludas Matyi karikattraiban, majd ahogy enyhiilt a direkt
politikai nyomas, gy valtak a rajzolok is batrabbakka.

A Kadar korszak konszoliddlodott idészakaban mint az egyetlen szatirikus hetilap
szigoru feliigyelet mellett artatlanul szérakoztatta a humorra vagyo olvasét. Viccel6détt,
kifigurazta hétkoznapi emberek mindennapjait és utaldsokat fogalmazott meg a hatolom
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természetére vonatkozoéan.
A fbszerkeszt6k tudtdk a
dolgukat, egy sajatos oOn-
cenzura alapjan dontottek
a megjelentethet és a nem
kivanatos irasok, rajzok
felett. Aczél Gyorgy egy
1979-es fOszerkesztdi ér-
tekezleten a kovetkezbket
mondta: ,Nem kivanunk
semmiféle kozponti cenzii-
rat felallitani tovdbbra sem.
A mi cenzoraink Onik.

Nem csak cenzorok, de egyben cenzorok is. Van szocialista orszdg, és van kapitalista orszdg,
ahol mdsképp van berendezkedve, nalunk igy van berendezkedve, hogy akik a pdrt és dllam
megbizdsdbdl ilyen feladatokat villalnak, azoknak ezt is vallalniuk kell.”

A rajzolok sokszor vartak izgatottan a foszerkesztdjiiket — mesélte Sajdik Ferenc
- hogy az eligazitasrol, hogy érkezik meg a fészerkesztd. Jar e figyelmeztetés, esetleg
fegyelmi egy-egy kritikusabb rajzért. Vagy egyaltalan a Tajékoztatasi Hivatalban észre-
vették e az elrejtett rendszerkritikus sorokat, vagy karikaturakat. A nyolcvanas évektdl
érezhet8en enyhiilt a szigor mesélték tobben is a karikaturistak koziil. Majd az ellen-
z€ki politikai csoportosuldasok megjelenésével 4j iranyt vett a karikattra is. Eleinte az
értetlenkedés, majd egyre inkabb a nevetségessé tétel valt a karikatdrdk célja. Mikozben,
maguk a karikatdristdk is egyre inkabb allast foglaltak az aktualpolitikai kérdésekben
és a hozza kapcsolddo rajzaikat igyekeztek atpréselni a politikai sztirén. 1987-t6l mar
meglehetdsen nyiltan jelentek meg karikatardk az oroszok kivonuldsara utalva és az ed-
dig itthon betoltott szerepiiket kifigurazva. Az osztrak bevasarloturizmus kifejezetten jo
téma volt a rajzoloknak és egyre tobbszor keriilt tollhegyre a hanyatlé nyugat viragzasa.
Az inflacié és a rendkiviil rossz gazdasagi allapot is megjelenhetett a rajzokon. Pezsgd
politikai élet jott létre, aminek a karikattra volt a kritikus titkrozéje. A karikaturistak
magukra talaltak, mar nem csak az engedélyezett témadkat rajzolhattak, hanem valéban
a sajat véleménytikkel, észrevételiikkel nevettették meg olvasoikat. Egyre tobb napilap
adott helyet a politikai karikatiranak és hattérbe szorultak a bugyuta viccrajzok. A Kurir
cimd napilap példaul elefant cimmel hetente humoros mellékletet adott ki. Ez a lendiilet
végig kovette a rendszervaltast. Az akkori rajzok szatirikus dokumentumai a valésagos
politikai eseményeknek, nemritkan sokkal pontosabban mutatjak be egy politikai ese-
mény valdsagos ok okozati dsszefliggéseit. Ahogy erdésodtek a politikai partok, a veze-
tdik, a munkatarsaik és dltalaban a politikusok egyre komolyabban vették magukat és
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kezdték gy érezni, hogy nem engedhetik meg a valasztéik elott, ha ket nevetségessé
teszik, vagy rajzokban kritizaljak. A szerkesztdségekben megszaporodtak a nehezteld le-
velek, a kikérem magamnak stilust észrevételek, de jobb hijan eltiirték a karikataristak
élcel6déseit. Ez dltalaban mindsitette is az adott kozéleti személy kritikai tlir6képességét
és a humorhoz valé viszonyat. Ahogy a ,Tana” c. filmben mondjak: ,, Mi értjiik a humort,
de nem szeretjiik™
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